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1. Einleitung

Tagfalter sind meistens an extensive Formen der Bewirtschaftung ihrer Lebensrdume
eng gebunden und reagieren auf kleinste Veranderungen ihrer Umwelt sehr empfind-
lich. Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea teleius und der Dunkle
Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea nausithous sind z. B. vielerorts in starkem
MaBe von der traditionellen Streuwiesenkultur abhéngig. Die europaweit sehr
fortgeschrittene Aufgabe solcher traditioneller Bewirtschaftungsformen fiihrt zu einer
besorgniserregenden Gefahrdung der Bestinde vieler Tagfalterarten in diesem
Areal. Davon besonders betroffen sind M. teleius und M. nausithous, was die
Durchsicht &sterreichischer Roten Listen in deutlicher Weise widerspiegelt: In den
Bundesléndern Oberdsterreich, Salzburg und Niederdsterreich gelten M. teleius und
M. nausithous zum Beispiel als stark gefahrdet (RL2, HAUSER 1996, EMBACHER 1996,
HOTTINGER & PENNERSTORFER 1999), in Karnten sogar als vom Aussterben bedroht
(RL1, WIESER & HUEMER 1999). Im benachbarten Bayern gelten diese Arten als stark
geféhrdet (RL2, teleius) bzw. geféhrdet (RL3, nausithous) (Bolz & GEYER 2003). In
der kirzlich erschienenen Roten Liste Osterreichs (HOTTINGER & PENNERSTORFER
2005) wurde die Situation dieser Arten genau analysiert und aufgrund neuerer
Erkenntnisse anschlieBend etwas relativiert, wobei sie nur mehr in der Kategorie
~Vulnerable” (gefahrdet) eingestuft wurden. Bemihungen um den Schutz dieser
Tagfalterarten in Osterreich kdnnen also als berechtigt betrachtet werden.
Dementsprechend erfreulich ist die Tatsache, dass M. teleius und M. nausithous
auch in die FFH-Richtlinie aufgenommen wurden, was mit sich zieht, dass sie bei der
Ausweisung von Europaschutzgebieten berlicksichtigt werden miissen.

Im Bereich der untersuchten Europaschutzgebiete Oberes Donau- und Aschachtal,
Waldaist-Naarn, Tal der Kleinen Gusen sowie Machland gibt es lediglich &ltere und
ungenau lokalisierte, zudem auch sparliche Meldungen Uber das Vorkommen von M.
teleius und / oder M. nausithous (vgl. KUSDAS & REICHL 1973). Um den aktuellen
Stand Uber die Bestdnde von M. teleius und M. nausithous in den untersuchten
Europaschutzgebieten zu ermitteln wurde das Erbringen folgender Leistungen
vereinbart:

1. Erfassung der Haupt- und Nebenvorkommen von M. teleius und M. nausithous

2. Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen gem. ELLMAUER (2005)
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3. Abgrenzung der geeigneten Habitate, Ermittlung der FlachengréBen, Situations-
analyse unter Bezugnahme auf die derzeitige Bewirtschaftung

4. Dokumentation von bei den Felderhebungen anfallenden Zufallsbeobachtungen
anderer gefahrdeter Schmetterlingsarten

5. Erstellung von Verbreitungskarten digital (shp-file, Attribut-Tabelle) und analog

6. Erstellung eines Abschlussberichtes (2-mal digital, 3-mal analog)
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2. Methoden

2.1. Untersuchungsgebiete

Die Untersuchungsgebiete (Europaschutzgebiete Oberes Donau- und Aschachtal,
Waldaist-Naarn, Tal der Kleinen Gusen sowie Machland) waren vom Auftraggeber
vorgegeben. Grundsatzlich bestehen diese Gebiete aus unterschiedlichen Waldtypen
mit eingestreuten, verschieden bewirtschafteten Griinlandflachen. Nachdem die
untersuchten Ameisenblaulingsarten zu den Arten des Offenlandes gehoéren, konzen-
trierte sich die durchgefihrte Untersuchung auf diese Grlinlandflachen.

Oberes Donau- und Aschachtal

Hier dominieren méaBig intensiv genutzte Wiesenflachen. Wenige Niedermoorwiesen,
die z. T. offensichtlich als Streuwiesen genutzt werden, sind am rechten Donauufer
noch vertreten. Eine sehr extensive Bewirtschaftung wird ansonsten lediglich in
wenigen Grenzertragsflachen (steilen Wiesensdumen und StraBenrandern) durchge-
fihrt. Auch unmittelbar am Ufer der Donau befinden sich offensichtlich extensiv
bewirtschaftete, z. T. wiesenknopfreichere Flachen. Unter den gut exponierten Grlin-
landflachen des linken Donauufers sind auch extensiv bewirtschaftete, trockene
Magerrasen sparlich vertreten.

Waldaist-Naarn

Entsprechende Grunlandflachen sind von maBig intensiv genutzten Wiesenflachen
dominiert. Eine sehr extensive Bewirtschaftung wird lediglich in wenigen Grenzer-
tragsflachen (steilen Wiesensdaumen und StraBenrandern, z. T auch in niedermoorar-
tigen Wiesenbereichen) durchgefihrt. MaBig feuchtes bis feuchtes Griinland domi-
niert; trockenere, mitunter auch magere Wiesen sind auch vertreten, wenn auch sehr
spérlich.

Nachdem sie auch geographisch getrennte Gebiete darstellen, werden Waldaist und
Naarn im Folgenden getrennt behandelt.

Tal der Kleinen Gusen

Die Situation gleicht in etwa die des vorigen Gebietes. Hier sind allerdings trockenere
Magerrasen, die z. T. der extensiven Schafbeweidung dienen, haufiger vertreten.

Machland

Auf dem néhrstoffreichen Auwaldboden dominieren Ackerflachen deutlich. V. a. Mais
wird hier angepflanzt. Die wenigen Wiesen des Gebietes sind ndhrstoffreich und
werden meist intensiv bewirtschaftet oder liegen brach (dann dominiert meist die
Brennessell). Zwischen den Ackerflachen wurden z. T. auch Kleefelder angelegt.
Extensiv-Grinland wurde hier mit Ausnahme der Magerwiese am rechten Donaufer
(Halbinsel westlich Wallsee) verbannt.
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2.2. Untersuchte Arten

Maculinea teleius und Maculinea nausithous besiedeln feuchte Wiesen mit Bestan-
den der Raupennahrpflanze Sanguisorba officinalis (GroBer Wiesenknopf). In ihren
Lebensrdumen sind diese Arten oft gemeinsam anzutreffen, wobei M. nausithous in
Zentraleuropa in der Regel ein breiteres Spekirum an Lebensrdumen besiedeln
kann. M. teleius legt seine Eier bevorzugt in junge, eher noch griine Wiesenknopf-
Kdpfe zwischen den Blltenknospen ab. Die Eier von M. nausithous werden hingegen
in der Regel in reiferen, roten Kdpfen abgelegt, die sich kurz vor oder am Anfang der
Blite befinden (vgl. GRos & STOHR 2000). Nach ein paar Wochen in den Kopfen der
Nahrpflanze werden die Raupen von bestimmten Knotenameisen (nach THOMAS et
al. 1989 ist M. teleius in der Regel an Myrmica scabrinodis gebunden und M.
nausithous an Myrmica rubra,) adoptiert und in das Ameisennest getragen, wo sie
sich schlieBlich in erster Linie von der Ameisenbrut erndhren. Die Raupen tauschen
bzw. zahmen die Ameisen mit bestimmten von ihnen ausgeschiedenen Pheromonen
und stiBen Stoffen (vergl. FIEDLER 1990). Die Raupen Uberwintern im Ameisennest
und verpuppen sich hier im néchsten Frihjahr. Nach dem Ausschllipfen aus der
Puppe verlassen die Imagines das Ameisennest, wobei der Zyklus von Neuem be-
ginnen kann. Die Flugzeiten beider Arten finden zwischen etwa Anfang Juli und Mitte
August statt, wobei die ersten M. teleius-Imagines ein paar Tage vor den ersten M.
nausithous zum Vorschein kommen.

Wahrend M. nausithous vorwiegend S. officinalis als Nektarquelle nutzt, werden von
M. teleius zusétzlich wenige andere Bliiten angenommen, wobei eine der wichtigsten
die Vogel-Wicke (Vicia cracca) ist.

2.3. Datenerhebung

Die Untersuchungsgebiete wurden im Mai, vor Beginn der Flugzeiten von M. teleius
und M. nausithous, groBflachig begangen, wobei potentiell geeignete Habitate (ex-
tensiv genutzte oder gegebenenfalls brach liegende Wiesenflachen mit Bestanden
von 8. officinalis) anhand der Lage und der entsprechenden botanischen Zusam-
mensetzung ausfindig gemacht wurden. Die damit gewonnenen Erkenntnisse Uber
die Untersuchungsgebiete ermdglichten eine effizientere Kartierung wahrend der
Flugzeiten von M. teleius und M. nausithous. Zu diesem Zeitpunkt (15.07-2.08.2006)
wurden alle Grinlandflachen der Untersuchungsgebiete begutachtet:
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(1) Beim Antreffen einer der beiden untersuchten Tagfalterarten wurde in der Flache
die in HOTTINGER et al. (in ELLMAUER 2005) vorgeschriebene erfolgsorientierte Suche
und die Zahlung der dabei beobachteten Imagines von M. teleius und / oder M.
nausithous durchgefihrt.

Absolute Abundanzen (PopulationsgréBen) konnen lediglich mit Hilfe von Fang-
Markierung-Wiederfang-Untersuchungen ermittelt werden (vgl. SETTELE et al. 1999).
Diese erfordern jedoch einen sehr groBen Zeitaufwand, der im Rahmen einer
groBflachigen Kartierung nicht aufzubringen wére.

Die festgestellten Individuenanzahlen wurden folgenden Haufigkeitsklassen zuge-
ordnet (nach HOTTINGER et al. 2005):

M. teleius M. nausithous
A = > 20 Individuen A = > 50 Individuen
B =10 - 20 Individuen B = 20 - 50 Individuen
C = < 10 Individuen C = < 20 Individuen

(2) In den von mindestens einer der beiden untersuchten Tagfalterarten besiedelten
Flachen wurde anschlieBend die Verbreitung und Haufigkeit vom GroBem Wiesen-
knopf Sanguisorba officinalis in flr die Eiablage glinstiger Struktur nach HOTTINGER
et al. (2005) ermittelt:

A = Weit verbreitet und zahlreich, auf gréBeren Teilflachen ,aspeki-
bestimmend“

B = Nur stellenweise und auf kleiner Flache etwas haufiger, sonst
nur vereinzelt

C = Selten, nur eingestreut und relativ wenige Einzelexemplare

(3) Die tagaktive lepidopterologische Fauna dieser Flachen wurde mit besonderer
Berlcksichtigung naturschutzrelevanter Arten (Rote Listen, FFH) bestimmt.

(4) Fotografische Aufnahmen der Flachen wurden zur Erleichterung der anschlie Ben-
den Abgrenzung auf den Kartenunterlagen realisiert.
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2.4. Datenauswertung

2.4.1. Maculinea teleius und Maculinea nausithous

Innerhalb der Untersuchungsgebiete wurde im Rahmen der Auswertung zwischen
einzelnen ,Patches” unterschieden: diese kennzeichnen verschiedene, kartierte Fla-
chen eines untersuchten Gebietes, die durch Barrieren geringer Breite (z. B. intensiv
genutzter Grinlandstreifen, Hecke, usw.) getrennt sind. Die innerhalb eines Patches
festgestellten Individuen einer der beiden untersuchten Tagfalterarten (= ,eine Ein-
zelpopulation”) wurden jeweils getrennt behandelt. Die Patches wurden jeweils mit
einer Referenznummer gekennzeichnet (ID), die flr jedes Gebiet einer laufenden
Numerierung entspricht. Zum besseren Verstdndnis wurden diese Nummern im

folgenden Text mit dem Kirzel des jeweiligen Untersuchungsgebietes versehen:

D_: Donau- und Aschachtal G_: Kleine Gusen
W _: Waldaist / N_: Naarn M_: Machland

Patches mit Mischpopulationen (M. teleius und M. nausithous) werden im Abschnitt

Ergebnisse mit (*) gekennzeichnet.

Die in den Untersuchungsgebieten festgestellten Patches mit Individuen von M.
teleius oder M. nausithous wurden auf Basis von Orthofotos digital als shp-files dar-
gestellt (,JArtname] [Name des Untersuchungsgebietes]‘). In den Attribut-Tabellen
der jeweiligen shp-files wurden folgende Spalten angelegt:

D Referenznummer des Paiches

Fldche FiachengrdBe des Patches in m?

Ind_fldache Bewertung der FlachengréBe nach HOTTINGER et al. (2005): A, B oder C

Entfernung Entfernung zur nachsten (gréBeren) Population in km

Ind_entfer Bewertung der Entfernung nach HOTTINGER et al. (2005): A, B oder C

Ind_grwies Bewertung der Haufigkeit des G. Wiesenknopfes nach HOTTINGER et al. (2005): A,B,C
Bew_habita Bewertung der HabitatgréBe und -qualitat nach HOTTINGER et al. (2005): A, B oder C
Ind_popula Bewertung der EinzelpopulationsgrdBe nach HOTTINGER et al. (2005): A, B oder C

Bew_gesamt  Bewertung flir den gesamten Erhaltungszustand der entsprechenden Einzelpopula-
tion nach HOTTINGER et al. (2005): A, B oder C

Die Beurteilung der Haupt- und Nebenvorkommen und die Situationsanalyse unter
Bezugnahme auf die derzeitige Bewirtschaftung werden anschlieBend in den Ab-
schnitten Ergebnisse und Diskussion besprochen.
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2.4.2. Allfallige Vorkommen vom GroBen Wiesenknopf

Auffallige Vorkommen vom GroBen Wiesenknopf, die in Patches vorgefunden
wurden, wo keine Ameisenblaulinge beobachtet werden konnten, wurden ebenfalls
auf Basis von Orthofotos digital als shp-files dargestellt (,Sanguisorba_[Name des
Untersuchungsgebietes]’). In den Attribut-Tabellen der jeweiligen shp-files wurden
folgende Spalten angelegt:

ID Referenznummer des Patches

Fldche FlachengrdBe des Patches in m?

2.4.3. Weitere Tagfalterarten

Tagfalterarten der Roten Listen Osterreichs (HOTTINGER & PENNERSTORFER 2005)
und Oberésterreichs (HAUSER 1996), die im Rahmen der Untersuchung zufillig
beobachtet wurden, werden aufgelistet.

Fur EU-relevante Arten wurden entsprechende Paiches ebenfalls auf Basis von
Orthofotos  digital als  shp-files  dargestellt  (,JArtname] [Name  des
Untersuchungsgebietes]'). In den Attribut-Tabellen der jeweiligen shp-files wurden
folgende Spalten angelegt:

ID Referenznummer des Patches

Fliche FlachengréBe des Patches in m?

Anzahl_ind Anzahl der beobachteten Individuen
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3. Ergebnisse

Im Rahmen dieser Untersuchung konnten insgesamt 54 Patches unterschieden wer-
den, die mit Maculinea teleius und / oder Maculinea nausithous besiedelt waren: 34
davon mit M. teleius und 38 mit M. nausithous. Uberschneidungen zwischen M.
teleius und M. nausithous gab es also in 18 Patches, d. h., dass beide Arten in 18

Patches (33% aller Patches) gemeinsam vorkamen.

Die Verteilung aller festgestellten Einzelpopulationen (alle Untersuchungsgebiete be-
rlcksichtigt) zwischen den Erhaltungszustandskategorien A, B oder C wird fUr beide
untersuchte Falterarten in Abb. 3.1. dargestellit.

Maculinea teleius Maculinea nausithous
(34 Patches) (38 Patches)
A A

12% 5%

55%

Abb. 3.1. Verteilung aller festgestellien Einzelpopulationen (alle Untersu-
chungsgebiete berlicksichtigt) zwischen den Erhaltungszustandskategorien
A, B oder C (prozentueller Anteil) fir Maculinea teleius (links) und Macu-
linea nausithous (rechts). Bei beiden Arten wurden wenigen Einzelpopula-
tionen dem besten Erhaltungszustand A zugeordnet, einem GroBteil dem
schlechtesten C (siehe Text).

Insgesamt hatten lediglich 8% aller festgestellten Einzelpopulationen beider Arten
(12% der Patches mit M. teleius und 5% der Patches mit M. nausithous) den besten

Erhaltungszustand A.

53% aller festgestellten Einzelpopulationen beider Arten (50% der Patches mit M. te-
leius und 55% der Patches mit M. nausithous) hatten den Erhaltungszustand B.
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39% aller festgestellten Einzelpopulationen beider Arten (38% der Patches mit M. te-
leius und 40% der Patches mit M. nausithous) hatten den schlechtesten Erhaltungs-
zustand C.

3.1. Ergebnisse der Kartierung in den einzelnen Untersuchungsgebieten
(Ubersichtskarten im Anhang)

Lediglich im Europaschutzgebiet Oberes Donau- und Aschachtal wurden Einzelpopu-
lationen mit dem Erhaltungszustand A festgestellt. Hier wurden auch mit Abstand die
meisten besiedelten Patches vorgefunden. 57% aller im Rahmen dieser Untersu-
chung entdeckten Einzelpopulationen wurden in diesem Gebiet verzeichnet, 19% im
Gebiet Waldaist, 17% im Gebiet Tal der Kleinen Gusen, 6% im Gebiet Naarn und le-
diglich 1% im Gebiet Machland. Im letzteren konnte Uberhaupt nur ein Individuum
von M. nausithous beobachtet werden.

Die im Rahmen dieser Untersuchung festgesteliten Patches werden in Tab. 3.1 auf-
gezahlt, geordnet nach Untersuchungsgebiet und Erhaltungszustand.

Anzahl der Patches mit:
Maculinea teleius Maculinea nausithous
Untersuchungsgebiet A B C A B C
Donau- und Aschachtal 4 6 10 2 12 7
Waldaist - 7 1 - 6 -
Kleine Gusen - 2 1 - 3 6
Naarn - 2 1 - - 1
Machland - - - - - 1

Tab. 3.1. Zusammenstellung der im Rahmen dieser Untersuchung festgestellten Patches mit
Maculinea teleius und Maculinea nausithous, geordnet nach Untersuchungsgebiet und
Erhaltungszustand A, B und C (siehe Abs. 2.3).
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3.1.1. Oberes Donau- und Aschachtal

In diesem Gebiet wurden insgesamt 27 mit mindestens einer der beiden untersuch-
ten Ameisenblaulingsarten besiedelten Patches gezahlt. In 14 dieser Patches (52%)
kamen 2006 beide Arten gemeinsam vor (Mischpopulationen, mit (*) gekennzeich-
net), so dass in Summe 20 Einzelpopulationen von M. teleius und 21 von M. nausi-
thous entdeckt wurden.

Die meisten Einzelpopulationen wurden am rechten, etwas frischeren Ufer der Donau
entdeckt (D1 bis D19). Bei M. teleius waren es 80% der in diesem Gebiet festgestell-
ten Einzelpopulationen, bei M. nausithous 71%.

Wiesenbereiche, die die mit den untersuchten Ameisenbléaulingsarten besiedelten
Patches unmittelbar umgeben (und die 2006 selbst nicht besiedelt waren) waren zum
Zeitpunkt der Flugzeit der Ameisenbldulingsarten gréBtenteils seit kurzem gemaht
und fielen somit als Lebensraum aus. Diese nicht besiedelten Bereiche wurden 2006

im Allgemeinen auch offensichtlich intensiver genutzt als die besiedelten.

3.1.1.1. Maculinea teleius

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand B (Bewertung des
Gebietes) flr M. teleius. Dieser Wert wurde allerdings nur knapp erreicht, nachdem
genau 50% der Einzelpopulationen Erhaltungszustand C aufwiesen (vgl. HOTTINGER
et al. 2005). Nachdem hier auch 59% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeck-
ten Einzelpopulationen von M. teleius vorkommen, scheint hier das Obere Donau-
und Aschachtal als bedeutsamstes Gebiet flir M. teleius auf.

Im Folgenden werden die besiedelten Patches vorgestellt.

(1) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand A (4 Einzelpopulationen)

Zusétzlich zum Erhaltungszustand wurde in diesen Patches auch die Einzelpopula-
tionsgréBe jeweils mit A bewertet (also jeweils mehr als 20 beobachtete Individuen).
Eine der Einzelpopulation von M. teleius mit dem besten Erhaltungszustand (D2* -
Teufelstein SE Kasten) befindet sich allerdings knapp auBerhalb der Grenzen des
EU-Schutzgebietes (etwa 15 m weit entfernt!), obwohl entsprechende Flache natur-
schutzfachlich offensichtlich sehr wertvoll ist (extensiv, wahrscheinlich als Streuwiese
bewirtschaftete Niedermoorwiese). Sie wurde im Rahmen dieser Untersuchung
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beriicksichtigt, da es sich um eine der gréBten Einzelpopulationen dieses Gebietes
handelt. Bewertung der EinzelpopulationsgrdBe mit A.

Die zweite Einzelpopulation von M. teleius mit dem Erhaltungszustand A (D13* - SE
Oberwollmah N Waldkirchen am Wesen, siehe Anhang: Abb. 1) besiedelt ein exten-
siv bewirtschaftetes Quellmoor am Hang sidlich der HauptstraBe. Lediglich der nérd-
liche Teil wird besonders extensiv bewirtschaftet (wahrscheinlich wird er als Streu-
wiese héchstens einmal im Jahr gemaht, Teilbereiche sind eingezdunt und werden
offensichtlich gelegentlich beweidet). Der sldliche Teil wird 6fter gemaht, vermutlich
zweimal im Jahr. Bewertung der Einzelpopulationsgré Be mit A.

Die dritte Einzelpopulation von M. teleius mit dem Erhaltungszustand A (D1* - Braun-
bachl NE Unteresternberg, siehe Anhang: Abb. 3) besiedelt eine mdglicherweise
brach liegende Niedermoorstreuwiese. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit A.
Die vierte Einzelpopulation von M. teleius mit dem Erhaltungszustand A (D19* -
Aschachtal W Steinwand, siche Anhang: Abb. 2) besiedelt eine wechselfeuchte Wie-
se, die vermutlich zweimal jahrlich gemaht wird. Bewertung der Einzelpopulations-
groBe mit A.

Sowohl letztere Einzelpopulation (D19*) als auch die Einzelpopulation des Braun-
bachl (D1*) sind von weiteren, gréBeren Einzelpopulationen verhaltnismaBig weit
entfernt (11,7 bzw. 7,6 km).

(2) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand B (6 Einzelpopulationen)

D3* - Roninger Leiten W Roning: Es handelt sich um eine ein- oder zweischrige fri-
sche Wiese auf einer Béschung unmittelbar am Rand der hier verlaufenden Haupt-
straBe. Die stérkere Neigung hindert offensichtlich die Intensivierung der Bewirt-
schaftung. Hochstauden wie MadesliB Filipendula ulmaria waren im lockeren
Bestand ebenfalls vertreten. Bewertung der EinzelpopulationsgrdBe mit B.

D6* - Roninger Leiten, Edt: Hier handelt es sich um wahrscheinlich hochstens zwei-
mal im Jahr gemahte, frische Wiesen. Die Populationsdichte war dort sehr gering
(Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C), Die Bewertung fir HabitatgrdBe und -
qualitat lag allerdings bei B, wobei die Gesamtbewertung gut ausfiel.

D10* - Kronschlag: Es handelt sich um ein- oder zweischirige Wiesenstreifen un-
mittelbar am Rand der HauptstraBe. Besonders die steilere Bdschung nérdlich der

StraBe wird von der Mahd sehr wahrscheinlich etwas seltener erfasst, und kann M.
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teleius als Habitat entsprechend dienen. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit
B.

D12* - NE Oberwolimah N Waldkirchen am Wesen: Hier waren wiederum v. a. die
Wiesenstreifen unmitteloar am Rand der HauptstraBe besiedelt, wobei angenommen
wird, dass die entsprechende Flache zum gréBten Teil zu einem fur M. teleius un-
glnstigen Zeitpunkt, und dies mindestens zweimal im Jahr, geméaht wird. Entspre-
chende EinzelpopulationsgréBe wurde wie bei D6* mit C bewertet, die hthere Bewer-
tung der Habitatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

D18 - Aschachtal SW Steinwand: Eine wechselfeuchte Wiese, die vermutlich etwa
zweimal im Jahr geméht wird, und dies wahrscheinlich zu einem fir M. teleius etwas
unglnstigen Zeitpunkt. Die gute Bewertung beruht in erster Linie auf der Nahe zu
D19* (siehe oben). Lediglich 3 Individuen (Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit
C) konnten beobachtet werden.

D26 - Kramesau; linker Donauufer (siehe Anhang: Abb. 4): Hier war der Rand einer
frischen Streuobstwiese (inkl. die kleine Bdschung zur anliegenden StraBe), der
offensichtlich nicht mehr als zweimal im Jahr gemaht wird, besiedelt. Es wurden
lediglich 6 Individuen (Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C) beobachtet, es
handelt sich jedoch um die gréBte Einzelpopulation nérdlich der Donau im unter-
suchten Gebiet, die zudem unweit der sldlichen Einzelpopulationen bei Ronthal und

Kronschlag vorkommt.

(3) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand C (10 Einzelpopulationen)

Hier kamen sowohl die Bewertung der EinzelpopulationsgréBen als auch die
Bewertung flr HabitatgroBe und -qualitat nicht Gber den Wert C hinaus. Es wurden
lediglich einzelne Individuen auf Habitaten mit kleineren FlachengrdBen beobachtet.
Einzig D16 (SE Schidgen Ortsgebiet) Uberschreitet 0,2 ha. Hier handelt es sich um
eine extensiv bewirtschaftete, frische Wiese, die wahrscheinlich zu falschem Zeit-
punkt geméht wird.

Die weiteren Patches sind zum gr6Bten Teil ein- oder zweischirige Wiesenstreifen
unmittelbar am Rand der HauptstraBe oder am Rand von kleinen Nebenstrafen bzw.
Hauseinfahrten (D5 - SE Roning; D9* - Ronthal; D14 - Wh. NE Erledt; D15* - W
Schlégen; D17* - Kobling).

D27 (Rannamihl) stellt einem kleinen, offensichtlich brach liegenden oder etwa
einmal jahrlich gemahten Wiesenstreifen zwischen zwei StraBen dar. D25* (NW
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Obermhl - knapp auBerhalb der Grenzen des Schutzgebietes!) ist ein brach liegen-
der Garten.

Bei D11* (Oberranna) handelt es sich um eine offensichtlich extensiv bewirtschaftete
(ein- oder zweischiirige), feuchte Hochstaudenflur, bei D23* (Grafenau) um eine fri-
sche Wiese, die wahrscheinlich nicht mehr als zweimal im Jahr gemaht wird. In bei-
den, letzteren Patches findet die Mahd offensichtlich zu einem fiir M. teleius etwas
unglnstigten Termin statt.

All diese Patches sind fir eine dauerhafte Besiedelung vermutlich zu klein (bis auf
D16). Es wir zudem angenommen, dass die Mahzeitpunkte fiir M. teleius z. T. auch
unglnstig ausfallen.

3.1.1.2. Maculinea nausithous

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand B (Bewertung des
Gebietes) fiir M. nausithous. 33% der Einzelpopulationen wiesen den Erhaltungs-
zustand G, lediglich 10% den Erhaltungszustand A auf (vgl. HOTTINGER et al. 2005).
Nachdem hier auch 55% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeckten Einzel-
populationen von M. nausithous vorkommen, scheint hier das Obere Donau- und
Aschachtal ebenfalls flir M. nausithous als bedeutsamstes Gebiet auf.

Im Folgenden werden die besiedelten Patches vorgestellt.

(1) Patches mit Erhaltungszustand A (2 Einzelpopulationen)
D13* - SE Oberwollmah N Waldkirchen am Wesen: Der einzige Patch, indem im
Rahmen dieser Untersuchung Erhaltungszustand A flir beide Ameisenblaulingsarten

galtl Es handelt sich um das selbe extensiv bewirtschaftete Quellmoor am Hang
sudlich der HauptstraBe, wie bei M. teleius beschrieben (siehe Abs. 3.1.1.1). Bewer-
tung der EinzelpopulationsgréBe mit B.

D12* - NE Oberwollmah N Waldkirchen am Wesen: Selber Patch wie bei M. teleius
(siehe Abs. 3.1.1.1). Hier wurde die hohe Bewertung lediglich aufgrund der hohen
Werte fir die Habitatindikatoren erreicht (die Entfernung zu D13* ist z. B. sehr
gering). Es waren ebenfalls v. a. die Wiesenstreifen unmittelbar am Rand der Haupt-
straBe besiedelt, wobei angenommen wird, dass die entsprechende Flache zum
groBten Teil zu einem auch flr M. nausithous unglnstigen Zeitpunkt, und dies min-

destens zweimal im Jahr, geméaht wird. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit B.
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(2) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand B (12 Einzelpopulationen)

D1* - Braunbachl NE Unteresternberg: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs.
3.1.1.1). Bewertung der EinzelpopulationsgroBe mit B. Die Bedeutung dieses Pat-
ches fiir den Schutz von M. nausithous in diesem Gebiet kann als hoch eingestuft
werden.

D2* - Teufelstein SE Kasten: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.1.1).
Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit B. Die Bedeutung dieses Patches flir den
Schutz von M. nausithous in diesem Gebiet kann auch als hoch eingestuft werden.
D3* - Roninger Leiten W Roning: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.1.1).
Bewertung der Einzelpopulationsgré e mit B.

D4 - Roninger Leiten bei Roning: Es handelt sich um einen ein- oder zweisch(rigen
Wiesenstreifen auf einer Boschung unmittelbar am Rand der HauptstraBe. Die
starkere Neigung hindert die Intensivierung der Bewirtschaftung. Der dort zuféllig
angetroffene Landwirt erklarte, er mahe diese Flache ,wenn er die Zeit dafir finde,
um zu vermeiden, dass sie zuwachst“. Ein Teil der Béschung ist tatsachlich bereits
mit jungen Baumen bewachsen. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C.

D6* - Roninger Leiten, Edt: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.1.1). Wie
bei M. teleius war die Populationsdichte von M. nausithous dort sehr gering (Bewer-
tung der EinzelpopulationsgréBe mit C), Die Bewertung fir Habitatgré Be und -qualitét
lag allerdings bei B, wobei die Gesamtbewertung gut ausfiel.

D7 - Leitenbach NW Engelhartszell: Es handelt sich um einen wahrscheinlich nicht
mehr als zweimal im Jahr geméahten Wiesenstreifen auf einer Béschung zwischen
HauptstraBe und einer Siedlungsauffahrt. Hier wurde lediglich ein Tier unmittelbar am
Rand der Auffahrt an GroBem Wiesenknopf sitzend beobachtet. Bewertung der Ein-
zelpopulationsgréBe mit C, hdhere Bewertung der Habitatindikatoren.

D8 - NW Ronthal: Es handelt sich um ein- oder zweischlrige Wiesenstreifen
unmittelbar am Rand der HauptstraBe und der Hauseinfahrt, die hier verlaufen. Be-
wertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, hdhere Bewertung der Habitatindikatoren.
D10* - Kronschlag: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.1.1). Bewertung
der EinzelpopulationsgréBe mit B.

D15* - W Schldgen: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.1.1). Bewertung
der EinzelpopulationsgréBe mit C, hdhere Bewertung der Habitatindikatoren.
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D19* - Aschachtal W Steinwand: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.1.1).
Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit B. Die Bedeutung dieses Patches flir den
Schutz von M. nausithous in diesem Gebiet kann als hoch eingestuft werden.

D20 - Donauufer nahe Schénleiten (siehe Anhang: Abb. 5): Hier wird eine Hochstau-
denflur im lockeren Bestand unmittelbar am Donauufer zwischen Donau und Ufer-
straBe besiedelt. Der Patch wird regelméaBig (wahrscheinlich nicht mehr als zweimal
jahrlich) gemé&ht, zum Zweck der Freihaltung des hier angebrachten Flussverkehrs-
schildes. Bewertung der Einzelpopulationsgroe mit B.

D23* - Grafenau: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.1.1). Bewertung der
Einzelpopulationsgré Be mit C, hdhere Bewertung der Habitatindikatoren.

(3) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand C (7 Einzelpopulationen)

Wie bei M. teleius kamen hier sowohl die Bewertung der EinzelpopulationsgréBen als
auch die Bewertung flr HabitatgréBe und -qualitét nicht Uber den Wert C hinaus. Es
wurden lediglich einzelne Individuen auf Habitaten mit kleineren FlachengréBen
beobachtet. Bis auf D17%, D21 und D22 lagen die Werte fir die Verbreitung und
Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes ebenfalls bei C.

3 der betroffenen Patches sind ein- oder zweischirigen Wiesenstreifen unmittelbar
am Rand der HauptstraBe oder am Rand von kleinen NebenstraBen bzw. Hausein-
fahrten (D9* - Ronthal; D17* - Kobling und D21 - SW Point bei Untermihl).

D25* (NW Obermilhl - knapp auBerhalb der Grenzen des Schutzgebietes!) und D11*
(Oberranna) sind bereits im Abs. 3.1.1.1 (M. teleius) beschrieben.

D22 (Obermiihl Orisgebiet) ist eine wahrscheinlich etwa zweimal jahrlich geméhte,
frische Wiese am Westhang oberhalb des Ortsnordteiles.

D24 (NE Grafenau) ist - ahnlich D20, siehe (2) - eine regelmaBig (wahrscheinlich
nicht mehr als zweimal jéhrlich) gemahte frische Wiese unmittelbar am Donauufer
zwischen Donau und UferstraBe.



EU-Schutzgebiete / Donau, Aschach, Waldaist, Naarn, Gusen, Machland / Ameisenblaulinge

18

3.1.1.3. Zusammenfassende Tabellen liber die Ergebnisse im Untersuchungs-
gebiet Obere Donau- und Aschachtal

1D Wiesenkn.| Habitat |Einzelpop. | Erhaltungszustand Beschreibung Bewirtschaftung
D1* A B A A Niedermoorwiese verm. unbewirtschaftet
D2* A B A A Niedermoorwiese verm. Streuwiesenkultur
D3* B B B B Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D5 C C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D6* B B C B Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D9* C C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D10* B B B B Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D11* C C C C Hochstaudenflur verm. bis 2x Mahd/Jahr
D12* A A C B Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D13* A B A A Niedermoorwiese verschieden (siehe Text)
D14 A C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D15* B C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D16 C C C C Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D17* B C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D18 C B C B Wechselfeuchte Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D19* A B A A Wechselfeuchte Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D23* B C C C Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D25* C G G G Frische Gartenwiese verm. unbewirtschaftet
D26 B B C B Frische Streuobstwiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D27 C C G C Wiesenrandstreifen - frisch verm. unbewirischaftet

Tab. 3.2. Zusammenfassung der Ergebnisse fir Maculinea teleius im Obere
Hervorgehoben (fett) wurden die Patches mit Erhaltungszustand A.

Donau- und Aschachtal.

1D Wiesenkn.| Habitat |Einzelpop. | Erhaltungszustand Beschrei@_gl Bewirtschaftung
Di* A B B B Niedermoorwiese verm. unbewirtschaftet
D2* A B B B Niedermoorwiese verm. Streuwiesenkultur
D3* B B B B Wiesenrandstrelfen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D4 B B C B Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D6* B B C B Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D7 B B C B Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D8 B B C B Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
Dg* C C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D10* B B B B Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D11* C C C C Hochstaudenflur verm. bis 2x Mahd/Jahr
D12* A A B A Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D13* A A B A Niedermoorwiese verschieden (siehe Text)
D15* B B C B Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D17* B C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D19* A B B B Wechselfeuchte Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D20 B C B B Hochstaudenflur - Ufer verm, bis 2x Mahd/Jahr
D21 B C [¢] C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
D22 B C C C Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D23* B B C B Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D24 C C C C Frische Uferwiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
D25* C C C G Frische Gartenwiese verm. unbewirtschatftet

Tab. 3.3. Zusammenfassung der Ergebnisse flr Maculinea nausithous im Obere Donau- und Asch-
achtal. Hervorgehoben (fett) wurden die Patches mit Erhaltungszustand A..

Legende:

ID
Wiesenkn.
Habitat
Einzelpop.

Erhaltungszustand

Referenznummer des besiedelten Patches
Bewertung der Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes
Bewertung der HabitatgréBe und -qualitét

Bewertung der EinzelpopulationsgrdBe

Bewertung fiir den gesamten Erhaltungszustand

(*) Patches mit Mischpopulationen (Maculinea teleius und Maculinea nausithous)
Abkiirzung: verm. = vermutlich.




EU-Schutzgebiete / Donau, Aschach, Waldaist, Naarn, Gusen, Machland / Ameisenblaulinge 19

3.1.2. Waldaist

In diesem Gebiet wurden insgesamt 12 mit mindestens einer der beiden untersuch-
ten Ameisenblaulingsarten besiedelten Patches gezahlt. In 2 dieser Patches (17%)
kamen 2006 beide Arten gemeinsam vor (Mischpopulationen, mit (*) gekennzeich-
net), so dass in Summe 8 Einzelpopulationen von M. teleius und 6 von M. nausithous
entdeckt wurden.

Wiesenbereiche, die die mit den untersuchten Ameisenbliulingsarten besiedelten
Patches unmittelbar umgeben (und die 2006 selbst nicht besiedelt waren) waren zum
Zeitpunkt der Flugzeit der Ameisenblaulingsarten groBtenteils seit kurzem geméht
und fielen somit als Lebensraum aus. Diese nicht besiedelten Bereiche wurden 2006
im Allgemeinen auch offensichtlich intensiver genutzt als die besiedelten.

3.1.2.1. Maculinea teleius

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand B (Bewertung des Ge-
bietes) flir M. teleius. Hier wurde lediglich eine Einzelpopulation mit dem Erhaltungs-
zustand C entdeckt, keine hatte den Erhaltungszustand A. Allerdings wurden alle
EinzelpopulationsgréBen mit C bewertet: es wurden also wenige Individuen jeweils
beobachtet. Mit 24% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeckten Einzelpopula-
tionen von M. teleius scheint hier das Untersuchungsgebiet Waldaist trotzdem als
zweitbedeutsamstes Gebiet flir M. teleius auf.

Im Folgenden werden die besiedelten Patches vorgestellt.

(1) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand B (7 Einzelpopulationen)

W1* - Marreith SW Hoéferhauser: Vermutlich zweischlrige, wechselfeuchte Glattha-
ferwiese mit sehr vielen blilhenden Sanguisorba officinalis. Bewertung der Einzelpo-
pulationsgréBe mit C, die hthere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte aller-
dings eine gute Gesamtbewertung.

W6 - N Robischbauer bei Weitersfelden: Struktureiche, einschiirige maBig trockene
Feuchtwiese zwischen Scharzer Aist und BundesstraBenbdschung; sehr viel Sangui-
sorba officinalis aber wenig Maculinea teleius; am Bachufer mit Hochstaudensau-
men. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die hthere Bewertung der Habi-

tatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.
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Ww8* - NW HammermUhle bei Weitersfelden: Kleinflachige, ruderale Hochstaudenflur
SE Tennisplatz, und bachbegleitende Hochstaudensdume entlang der Schwarzen
Aist. Bewertung der EinzelpopulationsgroBe mit C, die héhere Bewertung der Habi-
tatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

W10 - Hammermdiihle bei Weitersfelden: Langgestreckte, einschirige und artenreiche
Wiese S WeiBer Aist mit viel Sanguisorba officinalis und sehr guten Habitatstrukturen
aber wenig Maculinea teleius; an den sldlichen Randern mit irockeneren Bereichen
(Glatthaferwiese); im Osten Uber die Gebietsgrenze hinausragend; Wiesenflachen N
WeiBer Aist verbracht mit deutlicher Knickschicht sowie geringem Entwicklungspo-
tential. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die hdhere Bewertung der Habi-
tatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

W11 - Harrachstal S Harbe Aist (siehe Anhang: Abb. 10): Niedermoorwiese (lokal mit
Eriophorum angustifolium) mit randlichen trockeneren Bereichen gegen Siden. Be-
wertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die hohere Bewertung der Habitatindika-
toren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

W12 - Harrachstal N Harbe Aist: Nahrstoffreiche, sehr feuchte Hochstaudenflur mit
Scirpus sylvaticus und Fillipendula ulmaria; angrenzend im Slden feuchte Nieder-
moorwiese (kurz vor Begehung gemaht) mit viel Sanguisorba officinalis, Sichtung der
Individuen im Grenzbereich auf dieser gemahten Wiesenflache. Bewertung der Ein-
zelpopulationsgréBe mit C, die hdhere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte
allerdings eine gute Gesamtbewertung.

W13 - Flammh&usl| beim Flammbach: Zweischiirige Wiese mit viel blihendem San-
guisorba officinalis nach erstem Schnitt; im NE sehr schmaler Bdschungsstreifen mit
wenig S. officinalis; NW der StraBe sind groBflachige potentielle Lebensraume vor-
handen, diese Bereiche werden jedoch zu bald geméht. Bewertung der Einzelpopu-
lationsgréBe mit C, die hohere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte allerdings

eine gute Gesamtbewertung.

(2) Einzelpopulation mit Erhaltungszustand C (1 Einzelpopulation)

Hier kamen sowohl die Bewertung der EinzelpopulationsgréBen als auch die Bewer-
tung fur HabitatgréBe und -qualitat nicht Gber den Wert C hinaus. Auch die Flachen-
groBe ist gering, die Entfernung zur nachsten, gréBeren Einzelpopulation konnte
jedoch mit A bewertet werden.
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W7 - SW Hammermihle bei Weitersfelden: Randlicher, trockener Béschungsstreifen
und wechselfeuchte Wiese an der Scharzen Aist neben der BundestraBe. Mit wenig
Sanguisorba officinalis.

3.1.2.2. Maculinea nausithous

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand B (Bewertung des
Gebietes) flr M. nausithous. Alle Einzelpopulationen wiesen den Erhaltungszustand
B auf. 16% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeckten Einzelpopulationen von
M. nausithous kommen in diesem Gebiet vor. So scheint hier die Waldaist ebenfalls
flr M. nausithous als zweitbedeutsamstes Gebiet auf. Im Tal der Kleinen Gusen
konnten mehr Einzelpopulationen entdeckt werden (siehe weiter unten), ihr Erhal-
tungszustand war derzeit jedoch schlechter als im Gebiet der Waldaist.

Im Folgenden werden die besiedelten Patches vorgestellt.

(1) Patches mit Erhaltungszustand B (6 Einzelpopulationen)

W1* - Mérreith SW Hoferh&user: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.2.1).
mit Abstand gréBte Population von M. nausithous im Gebiet; SW der StraBe mehr
fliegende Individuen als NE. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit B, beinahe
den Wert A reichend.

W2 - Steckerbacher bei Feibimlhl: Feuchtwiese mit randlichen (NW) wechselfeuch-
ten Glatthaferwiesenanteilen; generell viel Sanguisorba officinalis. Bewertung der
EinzelpopulationsgréBe mit C, die hthere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte
allerdings eine gute Gesamtbewertung.

W3 - N Steghammer bei Gutau: M&Big feuchte Glatthaferwiese mit einigen Sangui-
sorba officinalis, besonders an der Béschung zur im W angrenzenden StraBe. Be-
wertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die héhere Bewertung der Habitatindika-
toren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

W4 - Prandegg SW Haslach: Im S einschiirige, hochstaudenreiche Feuchtwiese mit
Vernassungen; im N zum Begehungszeitpunkt bereits gemahte Feuchtwiese mit gu-
tem Bestanden von Sanguisorba officinalis. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe
mit C, die hbhere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte allerdings eine gute
Gesamtbewertung.
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Wws8* - NW Hammermiihle bei Weitersfelden: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe

Abs. 3.1.2.1). Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die hohere Bewertung

der Habitatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

W9 - W Weitersfelden: Wechselfeuchte, kleinflachige Glatthaferwiese zwischen Bach

und (Ferien-) Haus, mit wenigen jungen Obstbdumen (Héhe 2-4m), sporadisch ge-

pflegt; Restflache vermutlich enemaliger gréBerer Wiesenbesténde, die jedoch durch

Anlage von Sportplatzen verloren gegangen sind. Bewertung der Einzelpopulations-

groBe mit C, die héhere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte allerdings eine

gute Gesamtbewertung.

3.1.2.3. Zusammenfassende Tabellen (iber die Ergebnisse im Untersuchungs-

gebiet Waldaist
1D Wiesenkn.| Habitat |Einzelpop. | Erhaltungszustand Beschreibung Bewirtschaftung
Wi1* A B ¢} B Wechselfeuchte Wiese verm. 2x Mahd/Jahr
W6 A A C B Frische Wiese 1x Mahd/Jahr (Spatsommer)
W7 C C C C Trockener Wiesensaum 1x Mahd/Jahr (Sommer)
wsg* C B C B Hochstaudenflur unbewirtschaftet
W10 A A G B Frische Wiese 1x Mahd/Jahr (Spatsommer)
W11 B B C B Niedermoorwiese 1x Mahd/Jahr (Spatsommer)
wi2 C B 9] B Hochstaudentflur - feucht unbewirtschaftet
W13 A B C B Frische Wiese verm. 2x Mahd/Jahr
Tab. 3.4. Zusammenfassung der Ergebnisse fiir Maculinea teleius im Untersuchungsgebiet Waldaist.
ID Wiesenkn.] Habitat | Einzelpop. Erhaltungszustand Beschreibung Bewirtschaftung
Wi* A B B B Wechselfeuchte Wiese verm. 2x Mahd/lahr
W2 A B C B Feuchte Wiese verm. 2x Mahd/Jahr
W3 B B C B Frische Wiese 1x Mahd/Jahr (Spatsommer)
w4 B B C B Feuchte Wiese 1x Mahd/Jahr (Spatsommer)
wsg* 9 B C B Hochstaudenflur unbewirtschaftet
W9 B B G B Wechselfeuchte Wiese verm. unregelmasige Mahd
Tab. 3.5. Zusammenfassung der Ergebnisse fir Maculinea nausithous im Untersuchungsgebiet
Waldaist.
Legende: ID Referenznummer des besiedelten Patches
Wiesenkn. Bewertung der Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes
Habitat Bewertung der HabitatgréBe und -qualitat
Einzelpop. Bewertung der EinzelpopulationsgrdBe
Erhaltungszustand ~ Bewertung flir den gesamten Erhaltungszustand

(*) Patches mit Mischpopulationen (Maculinea teleius und Maculinea nausithous)
Abkirzung: verm. = vermutlich.
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3.1.3. Tal der Kleinen Gusen

In diesem Gebiet wurden insgesamt 10 mit mindestens einer der beiden untersuch-
ten Ameisenblaulingsarten besiedelten Patches gezahlt. In 2 dieser Patches (20%)
kamen 2006 beide Arten gemeinsam vor (Mischpopulationen, mit (*) gekennzeich-
net), so dass in Summe 3 Einzelpopulationen von M. teleius und 9 von M. nausithous
entdeckt wurden.

Wiesenbereiche, die die mit den untersuchten Ameisenbliulingsarten besiedelten
Patches unmittelbar umgeben (und die 2006 selbst nicht besiedelt waren) waren zum
Zeitpunkt der Flugzeit der Ameisenblaulingsarten gréBtenteils seit kurzem gemaht
und fielen somit als Lebensraum aus. Diese nicht besiedelten Bereiche wurden 2006
im Allgemeinen auch offensichtlich intensiver genutzt als die besiedelten.

Im Tal der Kleinen Gusen wurden 2 von den Ameisenbldulingsarten nicht besiedelten
Patches ebenfalls gekennzeichnet (shp-file: ,Sanguisorba_Gusen"), da sie potentielle
Habitate flr diese Tagfalterarten beinhalten. Warum zum Zeitpunkt der Kartierung
die untersuchten Arten dort nicht beobachtet werden konnten, kann derzeit nicht mit
Sicherheit beantwortet werden, vermutlich werden diese Patches aber regelmaBig zu
einem fiir die Ameisenbldulingsarten unglnstigen Termin gemaht. Es handelt sich
um folgende Patches:

G2 - W OberzeiB3 (siche Anhang: Abb. 8): Niedermoorwiese mit zahlreichen Stauden
des GroBen Wiesenknopfes; Béschung am Rand mit etwas trockenerem Magerwie-
senstreifen.

G4 - Unterhirschgraben W Berg: Es handelt sich um einen ein- oder zweischUrigen,
frischen Wiesenstreifen auf einer Béschung unmittelbar am Rand der hier verlaufen-
den HauptstraBe. Die stérkere Neigung hindert offensichtlich die Intensivierung der
Bewirtschaftung. Einzelne Stauden des GroBen Wiesenknopfes konnten beobachtet
werden, Hochstauden wie MadesURB Filipendula ulmaria waren im lockeren Bestand
ebenfalls vertreten.

3.1.3.1. Maculinea teleius

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand B (Bewertung des
Gebietes) fir M. teleius. Hier wurden allerdings lediglich 3 Einzelpopulationen ent-
deckt: 2 mit dem Erhaltungszustand B und 1 mit dem Erhaltungszustand C. Lediglich
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9% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeckten Einzelpopulationen von M.
teleius wurden im Tal der Kleinen Gusen entdeckt.
Im Folgenden werden die besiedelten Patches vorgestellt.

(1) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand B (2 Einzelpopulationen)

G10* - SW Pfaffendorf: Es handelt sich um einen frischen Wiesenstreifen zwischen
einer etwas intensiver genutzten Wiesenflache und einer etwas trockeneren, nicht
besonders nahrstoffreichen Béschung, die vermutlich gelegentlich beweidet wird. Der
Patch wird sehr wahrscheinlich nicht mehr als zweimal im Jahr gemaht. Bewertung
der EinzelpopulationsgroBe mit C, die héhere Bewertung der Habitatindikatoren er-
laubte allerdings eine gute Gesamtbewertung; die groBte M. teleius - Einzelpopula-
tion des Gebietes.

G11 - NW Loibersdorf (siehe Anhang: Abb. 7): Im Wald eingebettete Feuchtwiesen
mit zahlreichen Sanguisorba officinalis. Der Patch wird vermutlich zweimal im Jahr
gemaht, und dies wahrscheinlich zu einem fir M. teleius etwas unglnstigen Zeit-
punkt. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die héhere Bewertung der Habi-
tatindikatoren (sehr gutes Potential fiir eine bessere Besiedlung) erlaubte allerdings
eine gute Gesamtbewertung

(2) Einzelpopulation mit Erhaltungszustand C (1 Einzelpopulation)

Hier lagen alle Parameter bei C.

G8* - StroblmUhle bei Méstling: Es handelt sich um eine Hochstaudenfiur auf einer
Bdschung zwischen zwei Fettwiesen. Die Verhochstaudung ist bereits fortgeschrit-
ten. Der Patch wird wahrscheinlich einmal im Spatsommer gemaht, zumindest gele-

gentlich.

3.1.3.2. Maculinea nausithous

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand C (Bewertung des
Gebietes) flir M. nausithous. Nur 3 Einzelpopulationen wiesen den Erhaltungszu-
stand B auf, hingegen 6 den Erhaltungszustand C.

24% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeckten Einzelpopulationen von M.
nausithous kommen in diesem Gebiet vor, also mehr, als in der Waldaist, die jedoch
mehr Einzelpopulationen mit dem Erhaltungszustand B aufwies. So scheint hier das
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Tal der Kleinen Gusen flir M. nausithous in etwa die gleiche Bedeutung wie die
Waldaist zu haben, nachdem das Potential aufgrund der héheren Anzahl an Einzel-
populationen als héher angesehen werden kann.

Im Folgenden werden die besiedelten Patches vorgestellt.

(1) Patches mit Erhaltungszustand B (3 Einzelpopulationen)

G1 - SW OberzeiB3: Hier waren v. a. die Wiesenstreifen unmittelbar am Rand des hier
verlaufenden Grabens besiedelt, die von der Mahd etwas verschont bleiben. Es wird
angenommen, dass die entsprechende Wiesenflache zum gréBten Teil zu einem fiir
M. nausithous unginstigen Zeitpunkt, und dies mindestens zwei- oder mehrmals im
Jahr, geméht wird. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die héhere Bewer-
tung der Habitatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

G7 - NE Trosselsdorf (siehe Anhang: Abb. 6): Hochwiichsige Hochstaudenflur zwi-
schen HauptstraBe und Maisacker, am Rand der Kleinen Gusen. Hier wachsen be-
reits Straucher, so dass angenommen werden kann, dass die Bewirtschaftung seit
einigen Jahren ausgefallen ist. Individuen von M. nausithous saBen auf Sanguisorba
officinalis am etwas néhrstoffarmeren Rand (bei der StraBe) des Patches, wo gele-
gentlich gemé&ht wird (StraBenrand). Bewertung der EinzelpopulationsgroBe mit C,
die héhere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamt-
bewertung.

G10* - SW Pfaffendorf: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.3.1). Bewer-
tung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die héhere Bewertung der Habitatindikatoren
erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung.

(2) Einzelpopulation mit Erhaltungszustand C (6 Einzelpopulation)

Hier kamen sowohl die Bewertung der EinzelpopulationsgréBen als auch die Bewer-
tung fur HabitatgréBe und -qualitét nicht tber den Wert C hinaus. Auch die Haufigkeit
des GroBen Wiesenknopfes und die FlachengroBe sind gering. Allein die Entfernung
zum jeweils nachsten besiedelten Patch konnte meistens besser bewertet werden.
G3 - Unterhirschgraben NW Berg: Boschung mit kleiner, z. T. feuchter Magerwiese
oberhalb einer Fettwiese. Der Patch wird wahrscheinlich zweimal jahrlich geméht.

G5 - Unterhirschgraben NE Achleiten: ein- oder zweischriger, frischer Wiesenstrei-
fen auf einer Béschung unmittelbar am Rand der hier verlaufenden HauptstraBe. Die

stérkere Neigung hindert offensichtlich die Intensivierung der Bewirtschaftung.
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G6 - SW Zissingdorf: Eher trockene Boschung zwischen einer eingezdunten Schaf-
weide und der hier verlaufenden StraBe; ein- oder zweischirig. Gegentliber der Stra-
Be frische, eher intensiv bewirtschaftete Fettwiese mit unbewirtschafteter Ruderal-
flache (mit z. T. Hochstaudenflur-Charakter) im sidlichen Bereich.

G8* - Stroblmiihle bei Mstling: Selber Patch wie bei M. teleius (siehe Abs. 3.1.3.1).
G9 - Schermihle bei Pfaffendorf: Spat oder unregelmaBig gemahter frischer Wie-
senstreifen auf einer Béschung zwischen zwei Feldwegen, kurz nach der Abzwei-
gung der beiden Wege.

G12 - Pfaffendorf: Sehr kleinflachiger, ein- oder zweischiriger, frischer Wiesenstrei-
fen am Rand des hier verlaufenden Feldweges. Einzelfund eines Individuums, das
am Bl{tenkopf einer einzelnstehenden Wiesenknopfstaude saB.

3.1.3.3. Zusammenfassende Tabellen liber die Ergebnisse im Untersuchungs-
gebiet Tal der Kleinen Gusen

1D Wiesenkn.] Habitat |Einzelpop. | Erhaltungszustand Beschreibung Bewirtschaftung
Gs* C C C ¢} Hochstaudenflur verm. 1x Mahd/Jahr
G10* B B C B Frische Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
G11 A A C B Feuchte Wiese verm. 2x Mahd/Jahr

Tab. 3.6. Zusammenfassung der Ergebnisse fir Maculinea teleius im Untersuchungsgebiet Tal der
Kleinen Gusen.

ID Wiesenkn.] Habitat |Einzelpop.| Erhaltungszustand Beschreibung Bewirtschaftung

Gi B B c B Frische Wiese verm. 2x Mahd/Jahr

G3 C C C C Feuchte Wiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
G5 C 9] C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
G6 C C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr
G7 B B C B Hochstaudentlur verschieden

G8* C G C C Hochstaudenflur verm. 1x Mahd/Jahr

G8 C C C ¢ Wiesenrandstreifen - frisch | verm. unregelméBige Mahd
G10* B B G B Frische Wiese verm. bis. 2x Mahd/Jahr
G12 C C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr

Tab. 3.7. Zusammenfassung der Ergebnisse flr Maculinea nausithous im Untersuchungsgebiet Tal
der Kleinen Gusen.

Legende: ID Referenznummer des besiedelten Patches
Wiesenkn. Bewertung der Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes
Habitat Bewertung der Habitatgrd Be und -qualitat
Einzelpop. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe

Erhaltungszustand  Bewertung fiir den gesamten Erhaltungszustand
(*) Patches mit Mischpopulationen (Maculinea teleius und Maculinea nausithous)
Abklrzung: verm. = vermutlich.
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3.1.4. Naarn

In diesem Gebiet wurden insgesamt nur 4 mit einer der beiden untersuchten Amei-
senblaulingsarten besiedelten Patches gezahlt. Es wurden keine Mischpopulationen
beobachtet. In Summe wurden 3 Einzelpopulationen von M. teleius und 1 von M.
nausithous entdeckt.

Wiesenbereiche, die die mit den untersuchten Ameisenbldulingsarten besiedelten
Patches unmittelbar umgeben (und die 2006 selbst nicht besiedelt waren) waren zum
Zeitpunkt der Flugzeit der Ameisenbléulingsarten gréBtenteils seit kurzem geméht
und fielen somit als Lebensraum aus. Diese nicht besiedelten Bereiche wurden 2006
im Allgemeinen auch offensichtlich intensiver genutzt als die besiedelten.

Im Gebiet der Naarn wurden 13 von den Ameisenbléulingsarten nicht besiedelte
Patches ebenfalls gekennzeichnet (shp-file: ,Sanguisorba_Naarn“), da sie potentielle
Habitate flr diese Tagfalterarten beinhalten. Warum zum Zeitpunkt der Kartierung
die untersuchten Arten dort nicht beobachtet werden konnten, kann derzeit nicht mit
Sicherheit beantwortet werden, vermutlich werden diese Patches aber regelmaBig zu
einem flr die Ameisenbldulingsarten unglnstigen Termin geméht. Zudem sind diese
Patches von eher geringer FlachengréBe (82-738 m?). Es handelt sich um folgende
Patches:

N10 und N11 (bei der Raabmiihle), N12 (Steinbruckmiihle), N13 - N16 (bei Stuberg),
N17 (SW Hintermihle), N18 (Winkl S Schartmihle), N19 (unmittelbar stidlich von N2,
siehe unten), N20 (N Aschermiihle), N21 (E Treitloerger) entsprechen an StraBen an-
liegende, enge Randstreifen von intensiv bewirtschafteten Fettwiesen. In diesen Wie-
senstreifen ist der GroBe Wiesenknopf in meistens guten Bestanden vertreten, wenn
auch oft auf kleiner Flache. Diese Streifen sind ein- oder zweischiirig. Z. T. werden
sie wohl zum selben Termin wie die restlichen Wiesenbereiche gemaht. Z. T.
befinden sie sich auf StraBenbdschungen, deren Neigung offensichtlich keine inten-
sive Bewirtschaftung ermdglicht. N22 (E Aglasberg) ist eine extensiv bewirtschaftete,
wechselfeuchte Wiese mit randlichen Bestdnden vom GroBen Wiesenknopf. Der
Patch wird wahrscheinlich héchstens zweimal jdhrlich geméaht, wobei anzunehmen
ist, dass der Mahtermin fiir die Ameisenblaulingsarten derzeit nicht geeignet ist.
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3.1.4.1. Maculinea teleius

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand B (Bewertung des
Gebietes) flr M. teleius. Wie im Tal der Kleinen Gusen wurden hier allerdings ledig-
lich 3 Einzelpopulationen entdeckt: 2 mit dem Erhaltungszustand B und 1 mit dem Er-
haltungszustand C. Lediglich 9% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeckten
Einzelpopulationen von M. teleius wurden im Naarn-Tal entdeckt.

Im Folgenden werden die besiedelten Patches vorgestellt.

(1) Einzelpopulationen mit Erhaltungszustand B (2 Einzelpopulationen)

N1 - Winkl W Schartmihle: Nordlich der HauptstraBe handelt es sich um eine Nieder-
moorwiese, die wahrscheinlich einmal jahrlich als Streuwiese gemé&ht wird, sldlich
der StraBe ist die Nutzung etwas intensiver, wahrscheinlich aber nicht mehr als zwei
jahrliche Mahtermine. Im letzteren Bereich befinden sich zahireiche Stauden des
GroBen Wiesenknopfes. Die Mahtermine finden vermutlich zu einem fir M. teleius
etwas unglnstigen Zeitpunkt statt. Bewertung der EinzelpopulationsgréBe mit C, die
héhere Bewertung der Habitatindikatoren erlaubte allerdings eine gute Gesamtbe-
wertung.

N2 - Hiesbachtal bei Spaten (siehe Anhang: Abb. 11): Hier handelt es sich um die
mehr oder weniger extensiv bewirtschafteten R&nder einer Niedermoorwiese, die
zum gréBten Teil in eine eher intensiv bewirtschaftete Fettwiese umgewandelt wurde.
Die mit M. teleius besiedelten Bereiche sind z. T. auf Béschungen am Rand der vor-
handenen Wege. Die Neigung dieser Boschungen ermdglicht offensichtlich keine
intensivere Bewirtschaftung. Diese Bereiche werden wahrscheinlich ein- bis zweimal
jahrlich gemaht. Etwas groBflachigere Bereiche des Patches in flacheren Bereichen
werden vermutlich zweimal im Jahr gemaht, dies wahrscheinlich zu einem fir M.
teleius etwas unglinstigen Zeitpunkt. Sie beherbergen z. T. schdne Populationen des
Schlangen-Knoterichs Polygonum bistorta. Bewertung der EinzelpopulationsgrdBe
mit C, die hdhere Bewertung der Habitatindikatoren (sehr gutes Potential fir eine
bessere Besiedlung) erlaubte allerdings eine gute Gesamtbewertung; die bedeutend-
ste M. teleius - Einzelpopulation des Gebietes.

(2) Einzelpopulation mit Erhaltungszustand C (1 Einzelpopulation)
Hier konnte lediglich die Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes mit B bewertet wer-
den. Alle anderen Parameter lagen bei C.
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N4 - E Reifegger: Ein- oder zweischiriger Wiesenstreifen unmittelbar am Rand der
HauptstraBe. In diesem Bereich verlauft ein leichter Graben, wobei die intensive Be-
wirtschaftung der angrenzenden Fettwiese hier nicht durchgefiihrt werden kann.

3.1.4.2. Maculinea nausithous

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand C (Bewertung des
Gebietes) flr M. nausithous. Nur 1 Individuum wurde Uberhaupt beobachtet.
Lediglich 3% aller im Rahmen dieser Untersuchung entdeckten Einzelpopulationen
von M. nausithous kommen in diesem Gebiet vor. Mit dem Machland (siehe unten)
handelt es sich also hier um das am schlechtesten von dieser Falterart besiedelte
Gebiet. Potentielle Habitate (siehe oben) sind jedoch gut vertreten.

Im Folgenden wird der besiedelte Patch vorgestellt.

(1) Patch mit Erhaltungszustand C (1 Einzelpopulationen)

Hier wurden alle relevanten Parameter mit C bewertet.

N3 - Naarnufer beim Treitlberger: Hier handelt es sich um einen eher etwas nihr-
stoffreicheren, vermutlich ein- bis zweimal jahrlich gem&hten Wiesenstreifen zwi-
schen Naarn und dem hier verlaufenden Feldweg. Die Lage ist etwas schattig, der
GroBe Wiesenknopf sparlich vertreten.

3.1.4.3. Zusammenfassende Tabellen lber die Ergebnisse im Untersuchungs-
gebiet Naarn

ID Wiesenkn.| Habitat | Einzelpop. | Erhaltungszustand Beschreibung Bewirtschaftung

N1 B B ¢} B Niedermoorwiese verm. bis 2x Mahd/Jahr
N2 B B C B Niedermoorwiesenrénder verm. bis 2x Mahd/Jahr
N4 B C C C Wiesenrandstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr

Tab. 3.8. Zusammenfassung der Ergebnisse fir Maculinea teleius im Untersuchungsgebiet Naarn

Legende: [D Referenznummer des besiedelten Patches
Wiesenkn. Bewertung der Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes
Habitat Bewertung der HabitatgréBe und -qualitét
Einzelpop. Bewertung der EinzelpopulationsgréRe

Erhaltungszustand  Bewertung fir den gesamten Erhaltungszustand
(*) Patches mit Mischpopulationen (Maculinea teleius und Maculinea nausithous)
Abkirzung: verm. = vermutlich.
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ID Wiesenkn | Habitat |Einzelpop. | Erhaltungszustand Beschreibung Bewirtschaﬂung

N3 C C C C Wiesenstreifen - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr

Tab. 3.9. Zusammenfassung der Ergebnisse fiir Maculinea nausithous im Untersuchungsgebiet
Naarn.

Legende: ID Referenznummer des besiedelten Patches
Wiesenknopf Bewertung der Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes
Habitat Bewertung der HabitatgréBe und -qualitat
Einzelpop. Bewertung der Einzelpopulationsgrd Be

Erhaltungszustand  Bewertung fiir den gesamten Erhaltungszustand
(*) Patches mit Mischpopulationen (Maculinea teleius und Maculinea nausithous)
Abklirzung: verm. = vermutlich.

3.1.5. Machland
In diesem Gebiet wurde lediglich 1 mit Maculinea nausithous besiedelter Patch ge-
zahlt.

Im Gebiet des Machlandes wurden 4 von den Ameisenblaulingsarten nicht besiedelte
Patches ebenfalls gekennzeichnet (shp-file: ,Sanguisorba_Machland"), da sie mogli-
che potentielle Habitate flir diese Tagfalterarten beinhalten. Es handelt sich um fol-
gende Patches:

M2 - SE Eizendorf: Ein langliches Kleefeld mit zahlreichen Stauden des GroBen Wie-
senknopfes.

M3 - Rosenhaufen - West: Ein langliches, nahrstoffreiches Kleefeld mit einzelnen
Stauden des GroBen Wiesenknopfes.

M4 - Rosenhaufen - Ost: Eine offensichtlich etwas intensiv bewirtschaftete, frische
Wiese mit einzelnen Stauden des GroBen Wiesenknopfes.

M5 - SE Schwaighofer: Eine offensichtlich brach liegende Feuchtwiese (mit Kohldis-
telwiesencharakter) mit einigen Stauden des GroBen Wiesenknopfes.

3.1.5.1. Maculinea nausithous

In diesem Gebiet ergibt sich insgesamt der Erhaltungszustand C (Bewertung des
Gebietes) fir M. nausithous. Das am schlechtesten von dieser Falterart besiedelte
Gebiet. Potentielle Habitate (siehe oben) sind sehr spérlich vertreten und von eher

sehr suboptimaler Qualitat.
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(1) Patch mit Erhaltungszustand C (1 Einzelpopulationen)

Hier wurden alle relevanten Parameter mit C bewertet. Einzig die Haufigkeit des Gro-
Ben Wiesenknopfes wurde mit B bewertet.

M1 - S Eizendorf (sieche Anhang: Abb. 12): Ein kieines Kleefeld mit einigen Stauden
des GroBen Wiesenknopfes. Das Feld befindet sich am Rand einer Schilffliche bei
einem Altarm der Donau.

3.1.5.2. Zusammenfassende Tabellen {iber die Ergebnisse im Untersuchungs-
gebiet Machland

1D Wiesenkn | Habitat |Einzelpop. | Erhaltungszustand Beschreibung Bewir‘lschaftung

M1 B C C o] Kleefeld - frisch verm. bis 2x Mahd/Jahr

Tab. 3.10. Zusammenfassung der Ergebnisse flr Maculinea nausithous im Untersuchungsgebiet
Machland.

Legende: ID Referenznummer des besiedelten Patches
Wiesenknopf Bewertung der Haufigkeit des GroBen Wiesenknopfes
Habitat Bewertung der HabitatgréBe und -qualitét
Einzelpop. Bewertung der Einzelpopulationsgré Be

Erhaltungszustand =~ Bewertung fir den gesamten Erhaltungszustand
(*) Patches mit Mischpopulationen (Maculinea teleius und Maculinea nausithous)
Abklrzung: verm. = vermutlich.

3.2. Weitere Tagfalterarten

3.2.1. EU-geschiitzte Arten

Im Rahmen der Kartierung konnte der Thymian-Ameisenbl&uling Maculinea arion, ei-
ne weitere Art der FFH-Richtlinie, mehrfach beobachtet werden. Diese Art gehért
dem Anhang IV der FFH-Richtlinie an, und z&hit demzufolge zu den ,streng zu
schitzenden Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse dieser
Richtlinie.

Populationen von M. arion wurden in den Untersuchungsgebieten Tal der Kleinen
Gusen, Waldaist und Naarn festgestellt.

Nachdem diese Art in Oberdsterreich als gefahrdet gilt (RL3 nach HAUSER 1996),
sollte sie im Rahmen der Managementplane fir die untersuchten EU-Schutzgebiete
unbedingt beriicksichtigt werden. Osterreichweit wurde M. arion in die Kategorie
.near threatened" (Gefdhrdung droht) eingestuft (HOTTINGER & PENNERSTORFER
2005).
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3.2.1.1. Tal der Kleinen Gusen

Hier konnten 6 Einzelpopulationen von M. arion festgestellt werden. Entsprechende
Lebensrdaume sind thymianreiche (Raupennahrpflanze), eher trockene und verschie-
den bewirtschaftete Magerrasen und -wiesen (In der Attribut-Tabelle des entspre-
chenden, mitgelieferten shp-file wurden auch 7 Patches mit potentiellen Habitaten fur
diese Tagfalterart gekennzeichnet).

G6 - SW Zissingdorf: Eher trockene Bdschung zwischen einer eingezéunten Schaf-
weide und der hier verlaufenden StraBe; vermutlich ein- oder zweischirig. Hier wurde
auch M. nausithous beobachtet (siehe Abs. 3.1.3.2). 2 Individuen von M. arion
wurden hier beobachtet.

G14 - NW Zissingdorf (siehe Anhang: Abb. 9): Ein extensiv beweideter Magerrasen
(vermutlich durch Schafe). Sehr wertvoller Lebensraum fiir Schmetterlinge (vgl. Abs.
3.2.2). Hier wurden 5 Individuen beobachtet: eine genaue Zahlung hétte sicherlich
ergeben, dass es sich hier um eine der bedeutendsten Einzelpopulationen von M.
arion im Untersuchungsgebiet handelt.

G15 - W Zissingdorf: Eine extensiv bewirtschaftete (vermutlich wenig gediingt und
hochstens zweimal im Jahr geméhte) Magerwiese. 2 Individuen von M. arion wurden
hier beobachtet.

G16 - NE Schallersdorf: Eine extensiv bewirtschaftete (vermutlich wenig gedingt und
hoéchstens zweimal im Jahr geméahte) Magerwiese. 1 Individuum von M. arion wurde
hier beobachtet.

G18 - W Méstling: Eine extensiv bewirtschaftete (vermutlich wenig gediingt und
hochstens zweimal im Jahr geméhte) Magerwiese sowie die ahnlich bewirtschafteten
Rander des Weges westlich dieser Magerwiese. 1 Individuum von M. arion wurde
hier beobachtet.

G22 - SW Loibersdorf: Eine offensichtlich etwas intensiv bewirtschaftete, nahrstoffrei-
che Wiese mit etwas magereren Randern. 1 Individuum von M. arion wurde hier beo-
bachtet.

3.2.1.2. Waldaist

Hier konnten 2 Einzelpopulationen von M. arion festgestellt werden. Entsprechende
Lebensrdume sind thymianreiche (Raupennahrpflanze), eher trockene und verschie-
den bewirtschaftete Magerwiesen.
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W5 - Haider Bachtal E Haiderleiten: Schmaler wirmeliebender Bédschungssaum am
Waldrand, vermutlich einmal j&hrlich gemaht; angrenzende Bereiche zum Begeh-
ungszeitpunkt bereits gemaht.

W10 - Hammermihle bei Weitersfelden: Langgestreckte, einschiirige und artenreiche
Wiese S WeiBer Aist mit sehr guten Habitatstrukturen; an den siidlichen Randern mit
trockeneren Bereichen (Glatthaferwiese); im Osten Uber die Gebietsgrenze hinausra-
gend. Hier wurde auch M. teleius beobachtet (siehe Abs. 3.1.2.1)

3.2.1.3. Naarn

Hier konnten ebenfalls 2 Einzelpopulationen von M. arion festgestellt werden. Ent-
sprechende Lebensrdume sind thymianreiche (Raupennahrpflanze), eher trockene
und verschieden bewirtschaftete Magerwiesen (In der Attribut-Tabelle des entspre-
chenden, mitgelieferten shp-file wurden auch 3 Patches mit potentiellen Habitaten fiir
diese Tagfalterart gekennzeichnet).

N5 - E Greineder: Extensiv bewirtschaftete (vermutlich wenig gediingt und héchstens
zweimal im Jahr geméahte) Magerwiesen sowie die dhnlich bewirtschafteten Rander
der hier verlaufenden StraBe. 1 Individuum von M. arion wurde hier beobachtet.

N7 - NW Neumuhl: Extensiv bewirtschaftete (vermutlich wenig gediingt und héchs-
tens zweimal im Jahr geméhte) Rander von offensichtlich intensiver genutzten Wie-
sen. 1 Individuum von M. arion wurde hier beobachtet..

3.2.2. Arten der Roten Listen

Tab. 3.11 fasst die im Rahmen dieser Untersuchung beobachteten Arten der Roten
Listen Osterreichs (HOTTINGER & PENNERSTORFER 2005) und Obergsterreichs (HAU-
SER 1996) zusammen.

Besonders hervorzuheben ist der Fund des Fetthennen-Blaulings Scolitantides orion
auf der trockenen Kaimauer am Donauufer S Oberhart (D34). Der Schachbrettfalter
Melanargia galathea ist auf magereren Wiesenstreifen aller Art noch weit verbreitet.
Seine Geféhrdung wird in der Roten Liste Oberdsterreichs (HAUSER 1996) vermutlich
etwas Uberbewertet.
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Art rlo6| O |FFH| Gebiete Patches
Apatura ilia 3 NT D;G D2; D20; G2; G9
Argynnis adippe NT D D18
Boloria dia 3 G;N G13; G14; G16; N7
Brenthis ino 3 D;G;N D29; G2; G4; G11 ; N7; N22
Brintesia circe 3 D;W:;G D32; W1; G14
Coenonympha glycerion] 3 G:N G1; G6; G13; G14; G16; N1; N2; N5; N24
Cupido argiades 3 D;G;M D33; G6; M1; M6; M8
Cupido minimus 3 N N7
Maculinea arion 3 NT IV |siehe Abs. 3.2 siehe Abs. 3.2
Maculinea nausithous 2 | VU | lI/IV |siehe Abs. 3.1 siehe Abs. 8.1
Maculinea teleius 2 | VU | lI/IV |siehe Abs. 3.1 siehe Abs. 3.1
Melanargia galathea 3 D:W:G:|D2; D4; D6; D16; D30; D31; D32; W1; W2;
N W3; W4; W5; W6; G1; G2; G3; G4; G6; G8;
G10, G13; G14; G15; G16; G22; N2; N5;
N7; N23; N24
Nymphalis antiopa +? D;N D3; D28; N2
Plebeius idas 3 | VU M M7; M8
Polyommatus semiargus| 3 G G6
Scolitantides orion 2? | VU D D33

Tab. 3.11. Tagfalterarten der Roten Liste Osterreichs und Oberdsterreichs, die im Rahmen vorlie-
gender Untersuchung beobachtet wurden (16 Arten, alphabetisch). Nomenklatur nach KARSHOLT &

RAzowsk! 1996.

Legende

rloé = Rote Liste Oberdsterreichs nach HAUSER 1996 (2?: stark gefahrdet, aber groBe Schwan-
kungen; 3: geféhrdet; +?: Bestand nicht geféhrdet, aber Schwankungen erkennbar);

r1® = Rote Liste Osterreichs nach HOTTINGER & PENNERSTORFER 2005 (es wurden lediglich die
Kategorien berlicksichtigt, die eine tatséchliche Geféhrdung beinhalten!; VU: geféhrdet; NT: Vor-

warnliste).

FFH = Europaische FFH-Richtlinie (II: Anhang II; IV: Anhang 1V).

D: Oberes Donau- / Aschachtal
W: Waldaist

G: Tal der Kleinen Gusen

N: Naarn

M: Machland

D2 - Teufelstein SE Kasten

D3 - Roninger Leiten W Roning
D4 - Roninger Leiten bei Roning
D6 - Roninger Leiten, Edt

D16 - SE Schidégen Ortsgebiet
D20 - Donauufer bei Schénleiten
D18 - Aschachtal SW Steinwand
D28 - KéBlbachtal

D29 - Kehrbachtal bei Dunzing
D30 - Kehrbachtal bei Zéhrerleiten
D31 - Point - Partenstein

D32 - Falkenbach

W1 - Méarreith SW Héferhauser
W2 - Steckerbacher bei Feiblmiihl
W3 - N Steghammer bei Gutau
W4 - Prandegg SW Haslach

W5 - E Haiderleiten

N Robischbauer

W6 -

G1 - SW Oberzei
G2 - W Oberzei3

G3 - Unterhirschgraben NW Berg
G4 - Unterhirschgraben W Berg
G6 - SW Zissingdorf

G8 - Strobimiihle bei Méstling
G9 - Schermuhle bei Pfaffendorf
G10 - SW Pfaffendorf

G11 - NW Loibersdorf

Zu Tab. 3.11. Abkiirzungen flir die Gebiete / Lokalisation der einzelnen Patches
: D33 - Donauufer SW Oberhart

G13 - SE Steigersdorf
G14 - NW Zissingdorf
G15 - W Zissingdorf
G16 - NE Schallersdorf
G22 - SW Loibersdorf

N1 - Winkl W Schartmihle
N2 - Hiesbachtal bei Spaten
N5 - E Greineder

N7 - NW Neumihl

N22 - E Aglasberg

N23 - E Ameder

N24 - SW Freudenthaler

M1 - S Eizendorf

M6 - S Pitzing

M7 - Donauufer S Hitting
M8 - Halbinsel W Wallsee
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4. Diskussion

4.1. Allgemeine Situation

Im Rahmen dieser Untersuchung konnten Maculinea teleius und / oder Maculinea
nausithous in beinahe allen Untersuchungsgebieten festgestellt werden (lediglich im
Gebiet Machland wurde nur M. nausithous beobachtet). Daraus |&Bt sich schlieBen,
dass diese Falterarten in der entsprechenden Region offenbar noch verbreitet sind.
Allerdings sind die vorliegenden Funde von M. teleius und M. nausithous lediglich als
Reste einer ehemals mit hoher Wahrscheinlichkeit beinahe flachendeckenden Ver-
breitung dieser Falterarten (vgl. KusDAs & REICHL 1973) anzusehen. Das Potential an
Patches, die flir eine Besiedlung grundsétzlich geeignet wéren, ist nach wie vor als
hoch zu betrachten, wobei hier nicht von einer vollkommenen Zerstdrung ehemaliger
Lebensrdume die Rede sein kann (lediglich im Machland ist eine solche Zerstérung
weit fortgeschritten). Z. B. kommt der GroBe Wiesenknopf in vielen der kartierten
Patches vor. Das Problem fur M. teleius und M. nausithous liegt vielmehr in der ak-
tuellen Bewirtschaftung der entsprechenden Patches, die in den letzten Jahrzehnten
mit Sicherheit eine - wenn auch geringe - Intensivierung erleben dlirfte, die sich auf
die Bestande beider Ameisenblaulingsarten negativ ausgewirkt hat. Natrlich hat der
offensichtliche, vermehrte Einsatz von Diingemitteln (Gdille) in einigen Flachen eine
Veranderung der Flora und der Strukturen verursacht, die die Lebensbedingungen
far M. teleius und M. nausithous unméglich gemacht haben. Die wesentliche Geféhr-
dungsursache scheint allerdings in erster Linie in Veranderungen der Méhstrate-
gien zu suchen zu sein, die durch die Modernisierung der Landwirtschaft in den letzt-
en Jahrzehnten eingetreten sind. Dadurch wurden vermehrte und v. a. groBflachigere
Maheinsatze sowie zeitliche Verschiebungen dieser Einsdtze ermdglicht, die das
Uberleben von M. teleius und M. nausithous in vielen Lebensriumen unmdoglich
gemacht oder zumindest deutlich erschwert haben.

Wenn ehemals Méhtermine flr die Ameisenblaulingsarten ungiinstig lagen, so
wurden jedoch selten die gesamten, besiedelten Flachen auf einen Schlag geménht.
Heutzutage kann jeder Quadratmeter innerhalb weniger Stunden geméaht werden, so
dass entsprechende Populationen vernichtet bzw. stark geschwécht werden kdnnen.
So wird auch angenommen, dass die meisten der im Rahmen dieser Untersuchung
entdeckten, besiedelten Patches mit individuenschwachen Einzelpopulationen,

sofern sie flr eine groBere Einzelpopulation flachenmaBig nicht zu klein sind, zu
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einem fUr M. teleius und M. nausithous ungiinstigen Termin gemaht werden. Beson-
ders in vielen Patches, die nur noch kleine M. teleius-Populationen und keine M.
nausithous-Populationen beherbergen, kann davon ausgegangen werden, dass die
Sommermahd zu friih durchgefthrt wird: M. teleius fliegt jahrlich etwas friher als M.
nausithous, und legt seine Eier entsprechend friiher ab, wobei einzelne Raupen von
M. teleius eine zeitlich verfriihte Mahd eher (berleben, als die Raupen von M. nausi-
thous. Daflir kann M. nausithous ein breiteres Spektrum an Lebensrdumen besiedeln
als M. teleius. Dies hangt in erster Linie damit zusammen, dass die Wirtsameise von
M. nausithous, Myrmica rubra die insgesamt haufigste und &kologisch potenteste
aller europaischen Myrmica-Arten ist (vgl. SEIFERT 1996). Diese Ameisenart kann in
Hochstaudenfluren die absolut dominierende Ameise sein (SEIFERT 1996), was er-
klart, warum M. nausithous die Verbrachung / Verhochstaudung seiner Habitate bis
zu einem gewissen Grad gut ertragen kann (vgl. STETTMER et al. 2001). Die Wirts-
ameise von M. teleius, Myrmica scabrinodis besiedelt hingegen nicht zu hochgrasige
Rasen (SEIFERT 1996), wodurch M. teleius meistens nahrstoffarmere Wiesenflachen
benbtigt als M. nausithous. So ist M. nausithous in nicht mehr bewirtschafteten bzw.
in mit Nahrstoffen angereicherten Lebensrdumen in der Regel auch die dominier-
ende Art. Nach einigen Jahren ohne Bewirtschaftung werden die Lebensrdume auf-
grund zunehmender Auteutrophierung und Verhochstaudung allerdings auch fir M.

nausithous ungeeignet.

4.2, Situation in den einzelnen Gebieten

4.2.1. Haupt- und Nebenvorkommen der untersuchten Ameisenblaulingsarten
Obwohl M. teleius und M. nausithous im Rahmen dieser Untersuchung in vielen der
Untersuchungsgebieten vorgefunden wurden sind diese Gebiete bezlglich ihrer Be-
deutung als Rlckzugsgebiete fiir diese Falterarten nicht gleichzustellen. Es konnten
deutliche Abweichungen in der Gr6Be und v. a. in der Verteilung der entdeckten Ein-
zelpopulationen festgestellt werden, wobei flir jedes Untersuchungsgebiet und jede
Art zwischen Haupt- und Nebenvorkommen unterschieden wurde. Hauptvorkommen
soll in Fragen des Arterhaltes ein héherer Stellenwert beigemessen werden.
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Tab. 4.1. stellt eine Zusammenstellung der Haupt- und Nebenvorkommen in den Un-
tersuchungsgebieten dar.

Gebiet

Maculinea teleius

Maculinea nausithous

Donau- und Aschachtal

Hauptvorkommen (B

Hauptvorkommen (B)

Waldaist

)
)

Hauptvorkommen (B

Hauptvorkommen (B)

Kleine Gusen Nebenvorkommen * (B) Hauptvorkommen (C)
Naarn Nebenvorkommen * (B) Nebenvorkommen * (C)
Machland - Nebenvorkommen (C)

Tab. 4.1. Zusammenstellung der Haupt- und Nebenvorkommen von Maculinea teleius und Maculi-
nea nausithous in den Untersuchungsgebieten, geordnet nach der GréBe entsprechender Popula-
tionen (vgl. Tab. 3.1). Der Erhaltungszustand der jeweiligen Gesamtpopulationen beider Arten nach
HOTTINGER et al. (2005) wird fir die einzelnen Untersuchungsgebiete in Klammern angeben (vgl.
Abs. 3.1).

(*) Entsprechende Untersuchungsgebiete beinhalten jedoch einige Habitate der untersuchten
Ameisenbldulingsarten, die derzeit lediglich aufgrund der ungeeigneten Bewirtschaftung (nicht an-
gepasster M&htermin) nicht oder lediglich schwach besiedelt sind (gutes Potential also vorhanden,
siehe Text).

Nach dem Bewertungsschema von HOTTINGER et al. (2005) kénnen die Hauptvor-
kommen beider Tagfalterarten in den Gebieten Oberes Donau- und Aschachtal sowie
Waldaist als potenziell gefahrdet bzw. gefahrdet angesehen werden (gesamter Er-
haltungszustand B). Im Gebiet Oberes Donau- und Aschachtal wurde zwar eine ver-
héltnismaBig hohe Anzahl an Einzelpopulationen entdeckt, die Lebensbedingungen
vieler von ihnen erwiesen sich jedoch als suboptimal. Im Gebiet Waldaist sind die
Lebensbedingungen aller Einzelpopulationen (bis vielleicht auf die Einzelpopulation
von M. nausithous in W1) als suboptimal zu betrachten. Die Anpassung der Bewirt-
schaftung an die Bedurfnisse der untersuchten Ameisenbl&ulingsarten ist also in bei-
nahe allen Patches dieser Gebiete dringend erforderlich!

Die Nebenvorkommen von M. teleius in den Gebieten Tal der Kleinen Gusen und
Naarn sind als potentiell gef&hrdet bzw. geféhrdet anzusehen (gesamter Erhaltungs-
zustand B). Aufgrund der geringen Anzahl an entdeckten Einzelpopulationen sollte
die Situation von M. teleius in diesen zwei Gebieten allerdings etwas kritischer ange-
sehen werden. Es wird aber angenommen, dass die Anpassung der Bewirtschaftung
an die Bedlrfnisse der untersuchten Ameisenbldulingsarten in einigen potentiell ge-
eigneten Habitaten die allgemeine Situation dieser Tagfalterarten dort wesentlich ver-

bessern kdnnte, besonders im Tal der Kleinen Gusen!
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Das Hauptvorkommen von M. nausithous im Gebiet Tal der Kleinen Gusen und das
Nebenvorkommen derselben Tagfalterart im Gebiet Naarn kénnen als stark geféhr-
det oder vom Aussterben bedroht angesehen werden (gesamter Erhaltungszustand
C). Hier besteht also tatsachlich groBer Handlungsbedarf.

Das Nebenvorkommen von M. nausithous im Gebiet Machland kann ebenfalls als
stark gefahrdet oder vom Aussterben bedroht angesehen werden (gesamter Erhalt-
ungszustand C). Einzig in diesem Gebiet ist die Situation als sehr kritisch zu
betrachten: lediglich drastische Veranderungen der Bewirtschaftung kénnten die An-
siedlung stabilerer Einzelpopulationen ermdglichen, was bei der dort groBflachig
durchgefiihrten Ackerwirtschaft mit Sicherheit schwer durchsetzbar und wenig ziel-
flhrend wére. Zielfiihrend wiére hier die Erhaltung bestehender, potentieller Trittstein-

biotope.

4.2.2, Situation in den einzelnen Patches und Hinweise zur geeigneten Pflege

In den folgenden Absétzen wird fiir jedes Gebiet die aktuelle Situation der untersuch-
ten Ameisenbldulingsarten in den einzelnen Patches kurz geschildert und Hinweise
zur geeigneten Pflege entsprechender Patches gegeben.

Bei der notwendigen Anpassung der Bewirtschaftung der besiedelten / potentiellen
Patches zugunsten der Entwicklung starkerer Besténde beider Ameisenbldulingsar-

ten mUssen einige Grundsatze beachtet werden:

(a) Besiedelte, nahrstoffarmere Niedermoorwiesen, dlrfen lediglich einmal jahrlich
gemaht werden (Streuwiesenkultur). Aufgrund der in den Untersuchungsgebieten
festgestellten Flugzeiten von M. teleius und M. nausithous darf diese Mahd nicht
vor Ende August / Anfang September stattfinden (um sicher zu gehen wird aller-
dings empfohlen, nicht vor Mitte September zu mé&hen; in besonders mageren
Patches kann auch spater - bis in den Winter hinein - gemé&ht werden). Bei einem
friilheren Mahtermin wird eine nicht veriretbar hohe Anzahl an Raupen - diese
befinden sich dann noch in groBer Anzahl in den Blitenkdépfen des GroBen
Wiesenknopfs, vgl. Abs. 2.2 - vernichtet. Diese Streuwiesenmahd muss jahrlich -
in mageren Patches mindestens alle zwei Jahre - durchgeflhrt werden.

(b) Etwas nahrstoffreichere, besiedelte Patches, dirfen nicht mehr als zweimal jéhr-
lich geméaht werden, wobei die erste Mahd spétestens drei Wochen vor Anfang
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der Flugzeit von M. teleius und M. nausithous durchgefiihrt werden darf. So kann
sich die Vegetation erholen und die Ameisenbldulingsarten geeignete Habitatbe-
dingungen vorfinden (vgl. GROs & STOHR 2000). In der Regel bedeutet dies eine
Mahd, die spatestens in der ersten oder zweiten Juniwoche durchgeflihrt werden
darf. Die zweite Mahd darf lediglich nachdem genug Raupen die Bliitenk&pfe des
GroBen Wiesenknopfes verlassen haben, durchgeflihrt werden. Dies ergibt ein
zweiter Mahtermin frihestens ab Ende August / Anfang September.

(c) Ein Patich sollte eigentlich nie zum selben Zeitpunkt ganzlich gemaht werden. Es

wird empfohlen, sonnenexponierte (Rand-) Streifen jeweils zu schonen. In zwei-
schirigen Wiesen sollten solche Streifen lediglich einmal im Jahr gemaht werden,
abwechselnd mal bei der ersten jahrlichen Mahd, mal bei der spéteren, z. T. aber
auch nur alle zwei Jahren. Diese Streifen sollten im optimalen Fall von Jahr zu
Jahr an wechselnden Stellen stehen gelassen werden. Diese ,Wechselbrachen“
fungieren dann als Rickzugsgebiete fiir die Ameisenblaulingsarten, besonders in
Jahren mit klimatisch bedingten abweichenden Flugzeiten.

(d) In Patches, deren Mahtermine nicht an den Bedrfnisse der Ameisenbl&ulingsar-

ten angepasst werden kénnen, muss die Bewirtschaftung ,Wechselbrachen® un-
bedingt zulassen.

(e) Auf eine Dingung der besiedelten Patches mit Gllle oder Mist sollte verzichtet

werden. Dies ist v. a. fir die Niedermoorwiesen, die als Streuwiesen genutzt wer-
den, von hoher Bedeutung. Besonders bei diesen Niedermoorwiesen muss auch
indirekte Dlngung (aus benachbarten, intensiv bewirtschafteten Wiesenflachen)
unterbunden werden.

Eine Entwésserung der Patches darf nur auf das fiir die Bewirtschaftung notwen-
dige MindestmaB zugelassen werden - dies gilt in erster Linie fir die einschirigen
Niedermoorflachen.

(g) Alle derzeit besiedelten oder nur potentiell geeigneten Patches sollten im Rah-

men der zu erstellenden Pflegeplane berlicksichtigt werden. Auch kleinste Vor-
kommen kénnen zumindest als Trittsteinbiotope eine wichtige Rolle in der Erhal-
tung der gesamten Population (Metapopulationsbegriff!) spielen.
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4.2.2.1. Oberes Donau- und Aschachtal (vgl. Abs. 3.1.1.3, Tab. 3.2 und 3.3)
Aufgrund der hohen Anzahl an Einzelpopulationen ist diesem Gebiet eine verhélinis-
méaBig hohe Bedeutung flr die Erhaltung der untersuchten Ameisenblaulingsarten
zuzuordnen. Bis auf wenigen Patches mit hoheren Populationsdichten sind die meis-
ten von ihnen jedoch von derzeit eher schwachen Populationen besiedelt (siehe
oben). Das Potential fiir beide Ameisenblaulingsarten ist allgemein betrachtet gut,
wenn eine Verschlechterung der Lage dieser Arten in diesem Gebiet vermieden
werden soll, besteht allerdings Handlungsbedarf!

Situation / Hinweise
Patches mit besonderer Bedeutung flr den Schutz der untersuchten Ameisenbldu-
lingsarten im entsprechenden Gebiet werden unterstrichen.

D1 - Braunbachl NE Unteresternberg (M. teleius - A* ; M. nausithous - B)

Situation: Niedermoorwiese mit guten Bestédnden beider Ameisenblédulingsarten (sie-
he Anhang: Abb. 3). M&htermin Uberprifen! Méglicherweise bereits brach liegend.
Hinweise zur geeigneten Pflege: Streuwiesenkultur mit einem Mahtermin/Jahr frihes-
tens ab Anfang September. Die Mahd sollte jedes Jahr durchgefiihrt werden. Dlng-
ung ist strengstens zu verbieten.

D2 - Teufelstein SE Kasten (M. teleius - A ; M. nausithous - B)

Situation: Niedermoorstreuwiese mit guten Bestadnden beider Ameisenblaulingsarten,
knapp auBerhalb der Schutzgebietsgrenze. Spielt allerdings eine wichtige Rolle fir
die Erhaltung beider Arten in diesem Gebiet.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Sicherung des Patches mittels Naturschutzvertrag.
Streuwiesenkultur mit einem Mahtermin/Jahr frihestens ab Anfang September. Die
Mahd solite jedes Jahr durchgefiihrt werden. Dlingung ist strengstens zu verbieten.

D3 - Roninger Leiten W Roning (M. teleius - B ; M. nausithous - B)
D4 - Roninger Leiten bei Roning (M. nausithous - B)

Situation: ein- bis zweischlrige, frische Wiesenrandstreifen (Bdschung) mit einigen
Individuen beider Ameisenbl&ulingsarten (D3) bzw. wenigen Individuen von M. nausi-
thous (D4). Mahzeitpunkte wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Beddrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche / Entbuschung und
Wiederaufnahme der extensiven Bewirtschaftung auf den anliegenden Bdschungs-
bereichen. Die erste Mahd sollte nicht jahrlich durchgeflihrt werden, sie kann auch
gelegentlich entfallen.

((*) Erhaltungszustand entsprechender Einzelpopulation, vgl. Tab. 3.2 und 3.3)



EU-Schutzgebiete / Donau, Aschach, Waldaist, Naarn, Gusen, Machland / Ameisenbléulinge 41

D5 - SE Roning (M. teleius - C)

Situation: Ein- oder zweischiriger, frischer Wiesenrandstreifen mit wenigen Individu-
en von M. teleius. Mahzeitpunkte wahrscheinlich sehr unginstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlirfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

D6 - Roninger Leiten, Edt (M. teleius - B ; M. nausithous - B)
D7 - Leitenbach NW Engelhartszell (M. nausithous - B)

Situation: vermutlich zweischirige, frische Wiesen mit wenigen Individuen beider
Ameisenblaulingsarten (bzw. nur von M. nausithous in D7). Mahzeitpunkte wahr-
scheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Beduirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. In Randstreifen
sollte nur die zweite jahrliche Mahd durchgefiihrt werden.

D8 - NW Ronthal (M. nausithous - B)
D9 - Ronthal (M. teleius - C ; M. nausithous - C)
D10 - Kronschlag (M. teleius - B ; M. nausithous - B)

Situation: Ein- oder zweischirige, frische Wiesenrandstreifen mit wenigen (D8-9)
bzw. einigen Individuen beider Ameisenbldulingsarten (in D8 nur M. nausithous).
Mé&hzeitpunkte wahrscheinlich ungiinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Die erste Mahd kann auch
gelegentlich entfallen. Sofern mdglich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung
auf angrenzende Wiesenbereiche.

D11 - Oberranna (M. teleius - C ; M. nausithous - C)

Situation: vermutlich zweischirige Hochstaudenflur (im lockeren Bestand) mit
wenigen Individuen beider Ameisenbldulingsarten. Mahzeitpunkte wahrscheinlich
sehr unglinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Beduirfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frlhestens ab Ende August/Mitte September. Die erste Mahd kann
gelegentlich entfallen, besonders in Randbereichen.

D12 - NE Oberwollmah N Waldkirchen a. Wesen (M. teleius - B ; M. nausithous - A)

Situation: vermutlich zweischrige, frische Wiesen mit wenigen Individuen von M.
teleius und einigen Individuen von M. nausithous. Die hohen Werte fir den Er-
haltungszustand beruhen in erster Linie auf der Nahe der groBen Einzelpopulationen
auf D13. Mahzeitpunkte wahrscheinlich z. T. ungiinstig.
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Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

D13 - SE Oberwollmah N Waldkirchen a. Wesen (M. teleius - A ; M. nausithous - A)

Situation: Niedermoorwiese mit Teilbereichen, die héchstens einmal im Jahr gemaht
werden, weiters mit etwas nahrstoffreicheren Teilbereichen, die vermutlich zweimal
im Jahr geméaht werden und Teilbereichen, die eingezdunt und beweidet werden.
Gute Bestande beider Ameisenblaulingsarten. Spielt eine wichtige Rolle flr die
Erhaltung beider Arten in diesem Gebiet.

Hinweise zur geeigneten Pflege (siche Anhang: Abb. 1): Auf die Beweidung des
kleinflachigen Teilbereiches sollte prinzipiell verzichtet werden (Trittschédden, Nahr-
stoffanreicherung). Die anmoorigen Bereiche sollte der Streuwiesenkultur unterlie-
gen: Ein Mahtermin/Jahr ab Anfang September. Die Mahd sollte jedes Jahr durch-
geflihrt werden. In den weiteren Bereichen - frische Wiesenbereiche - wére auf die
Anpassung der Mahtermine an die Bedlrfnisse der untersuchten Ameisenblaulings-
arten zu achten: 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche; 2. Mahd frihestens
ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung der extensiven Be-
wirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Die Dingung der Niedermoorberei-
che ist strengstens zu verbieten.

D14 - Wh. NE Erledt (M. teleius - C)

Situation: Ein- oder zweischlriger, frischer Wiesenrandstreifen (Bdschung) mit
wenigen Individuen von M. teleius. Mahzeitpunkte wahrscheinlich ungtinstig.
Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bediirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Die erste Mahd kann gele-
gentlich entfallen. Sofern mdglich, Entbuschung und Wiederaufnahme der extensiven
Bewirtschaftung auf den anliegenden Bdschungsbereichen.

D15 - W Schlégen (M. teleius - C ; M. nausithous - B)

Situation: Ein- oder zweisch(rige, frische Wiesenrandstreifen mit wenigen Individuen
beider Ameisenblaulingsarten. Mahzeitpunkte wahrscheinlich ungtinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedurfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

D16 - SE Schidogen Ortsgebiet (M. teleius - C)

Situation: vermutlich ein- bis zweischirrige, frische Wiese mit wenigen Individuen von
M. teleius. Mahzeitpunkte wahrscheinlich ungtnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Eine einzige jahr-
liche Mahd im Spatsommer ware auch vorstellbar.
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D17 - Kobling (M. teleius - C ; M. nausithous - C)

Situation: Ein- oder zweischrige, frische Wiesenrandstreifen mit wenigen Individuen
beider Ameisenblaulingsarten. Mahzeitpunkte wahrscheinlich unglinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bediirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

D18 - Aschachtal SW Steinwand (M. teleius - B)

Situation: vermutlich zweischirige, frische Wiese mit wenigen Individuen von M.
teleius. Mahzeitpunkte unglinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Einzelne Jahre mit einer einzi-
gen jahrlichen Mahd im Spatsommer waren auch vorstellbar.

D19 - Aschachtal W Steinwand (M. teleius - A ; M. nausithous - B)

Situation: vermutlich zweischlrige, wechselfeuchte Wiese mit guten Bestinden
beider Ameisenblaulingsarten (siehe Anhang: Abb. 2). Spielt eine wichtige Rolle fiir
die Erhaltung beider Arten in diesem Gebiet.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bediirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten, sofern die aktuellen Méhtermine dieser An-
passung nicht bereits entsprechen. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche; 2.
Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Erste Mahd nur wenn die Wiese
bisher tatséchlich zweischdirig war.

D20 - Donauufer nahe Schénleiten (M. nausithous - B)

Situation: vermutlich zweischiirige Hochstaudenflur am Ufer der Donau mit einigen
Individuen von M. nausithous (siehe Anhang: Abb. 5). Mahzeitpunkte wahrscheinlich
z. T. ungUnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bed(irfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd (wenn aufgrund des Schiffsverkehrs
unbedingt erforderlich) spatestens in der zweiten Juniwoche; 2. Mahd friihestens ab
Ende August/Mitte September. Sofern moglich, Ausweitung dieser extensiven Bewirt-
schaftung auf die weiteren, baumlosen Uferbereiche der Donau, die in der Umge-
bung von D20 reichlich vorkommen / Entbuschung und Durchfiihrung derselben
extensiven Bewirtschaftung auf den anliegenden B6schungsbereichen.

D21 - SW Point bei Untermihl (M. nausithous - C)

Situation: Ein- oder zweischlrige Wiesenrandstreifen mit wenigen Individuen von M.
nausithous. Mahzeitpunkte wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die BedUrfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Entbuschung
und Durchflihrung derselben extensiven Bewirtschaftung auf den anliegenden Bo-
schungsbereichen.
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D22 - Obermihl Ortsgebiet (M. nausithous - C)

Situation: vermutlich zweischirige, frische Wiese mit wenigen Individuen von M. nau-
sithous. Mahzeitpunkte wahrscheinlich ungtinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bediirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

D23 - Grafenau (M. teleius - C ; M. nausithous - B)

Situation: vermutlich zweischlrige, frische Wiese mit wenigen Individuen beider
Ameisenblaulingsarten. Mahzeitpunkte sehr wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

D24 - NE Grafenau (M. nausithous - C)

Situation: vermutlich zweischiirige frische Wiese am Ufer der Donau mit wenigen
Individuen von M. nausithous. Mahzeitpunkte wahrscheinlich ungiinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd (wenn aufgrund des Schiffsverkehrs
unbedingt erforderlich) spatestens in der zweiten Juniwoche; 2. Mahd friihestens ab
Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung dieser extensiven
Bewirtschaftung auf die weiteren, baumlosen Uferbereiche der Donau, die in der
Umgebung von D24 reichlich vorkommen / Entbuschung und Durchfihrung
derselben extensiven Bewirtschaftung auf den anliegenden Béschungsbereichen.

D25 - NW Obermihl (M. teleius - C ; M. nausithous - C)

Situation: vermutlich brach liegende, frische Gartenwiese mit wenigen Individuen
beider Ameisenblaulingsarten.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Wiederaufnahme der Mahd mit Anpassung der
Mahtermine an die Bediirfnisse der untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd
spatestens in der zweiten Juniwoche; 2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte
September. Die erste Mahd kann zumindest in Randbereichen gelegentlich entfallen.

D26 - Kramesau (M. teleius - B)

Situation: vermutlich zweischiriger, frischer Streuobstwiesen-Randstreifen mit
einigen Individuen von M. teleius (siehe Anhang: Abb. 4). Méahzeitpunkte sehr
wahrscheinlich ungtnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Méhtermine an die BedUrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdéglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.



EU-Schutzgebiete / Donau, Aschach, Waldaist, Naarn, Gusen, Machland / Ameisenblaulinge 45

D27 - Rannamuhl (M. teleius - C)

Situation: vermutlich brach liegender, frischer Wiesenrandstreifen mit wenigen Indivi-
duen von M. teleius.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenblédulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Einzelne Jahre
mit einer einzigen jéhrlichen Mahd im Spatsommer waren auch vorstellbar.

4.2.2.2. Waldaist (vgl. Abs. 3.1.2.3, Tab. 3.4 und 3.5)

Aufgrund der relativ hohen Anzahl an Einzelpopulationen ist diesem Gebiet ebenfalls
eine verhalinismaBig hohe Bedeutung fir die Erhaltung der untersuchten Ameisen-
blaulingsarten zuzuordnen. Bis auf W1 - mit einer eher hohen Populationsdichte von
M. nausithous - sind die entdeckien Paiches dieses Gebietes allerdings von eher
schwachen Einzelpopulationen besiedelt (siehe oben). Das Potential fiir beide Amei-
senblaulingsarten ist allgemein betrachtet schlechter als im Gebiet Oberes Donau-
und Aschachtal. Wéhrend die Bewertung der HabitatgréBe und -qualitét in allen
Patches - bis auf W7 - eher hoch war, lag die Bewertung der EinzelpopulationsgroBe
bei C (bis auf W1, siehe oben). Die Verbesserung der Lage dieser Arten in diesem
Gebiet ist erforderlich. Im Allgemeinen scheint die derzeitige Bewirtschaftung der
Patches den Anspriichen von M. teleius und M. nausithous nicht gut zu entsprechen,
wiederum v. a. hinsichtlich der Méahtermine. Eine allgemeine, schileichende Ver-
schlechterung der Habitatbedingungen v. a. flir M. teleius scheint bereits eingetreten
zu sein, vielleicht aufgrund eines zumindest z. T. zu hohen Nahrstoffgehaltes ent-
sprechender Wiesenflachen (zu groBe Nahrstoffzufuhr?).

Situation / Hinweise
Patches mit besonderer Bedeutung fir den Schutz der untersuchten Ameisenblau-
lingsarten im entsprechenden Gebiet werden unterstrichen.

W1 - Marreith SW Héferhduser (M. teleius - B* ; M. nausithous - B)

Situation: vermutlich zweischiirige, wechselfeuchte Wiese mit einigen Individuen von
M. nausithous und wenigen Individuen von M. teleius. Mahzeitpunkte sehr wahr-
scheinlich ungtinstig. Etwas zu hoher Nahrstoffgehalt.

((*) Erhaltungszustand entsprechender Einzelpopulation, vgl. Tab. 3.4 und 3.5)
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Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Méhtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Um eine Ausha-
gerung zu erzielen sind zwei Mahtermine notwendig, auf Dingung ist allerdings
ganzlich zu verzichten.

W2 - Steckerbacher bei FeibimUhl (M. nausithous - B)

Situation: vermutlich zweischirige, feuchte Wiese mit wenigen Individuen von M.
nausithous. Méahzeitpunkte sehr wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Méhtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern moglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche, v. a. unmittelbar
Ostlich von W2 bis zur hier verlaufenden StraBe, wo gute Wiesenknopf-Bestande
festgestellt werden konnten. Die erste Mahd kann zumindest in Randbereichen gel-
gentlich entfallen.

W3 - N Steghammer bei Gutau (M. nausithous - B)
W4 - Prandegg SW Haslach (M. nausithous - B)

Situation: vermutlich einschiirige (Spatsommer), frische (W3) bzw. feuchte (W4) Wie-
sen mit wenigen Individuen von M. nausithous. Méahzeitpunkte wahrscheinlich
unginstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung des jeweiligen Mahtermins an die Be-
dirfnisse der untersuchten Ameisenblaulingsarten. Mahd frihestens ab Ende Au-
gust/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung
auf angrenzende Wiesenbereiche.

W6 - N Robischbauer bei Weitersfelden (M. teleius - B)

Situation: vermutlich einschirige (Spatsommer), frische Wiese mit wenigen Individu-
en von M. teleius. Mahzeitpunkte wahrscheinlich ungiinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung des Mahtermins an die BedUrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. Mahd frilhestens ab Ende August/Mitte Sept-
ember. Sofern mdglich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende
Wiesenbereiche.

W7 - SW Hammermihle bei Weitersfelden (M. teleius - C)

Situation: vermutlich einschiriger (Sommermahd), trockener Wiesensaum mit weni-
gen Individuen von M. teleius. Mahzeitpunkte wahrscheinlich unginstig. Vermutlich
ein Lebensraum, der in erster Linie aufgrund der Nahe zu den Patches W6 und W8
besiedelt war (, Trittsteinbiotop®).

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung des Mahtermins an die BedUrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte Sept-
ember. Sofern méglich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende
Wiesenbereiche.
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W8 - NW Hammermihle bei Weitersfelden (M. teleius - B ; M. nausithous - B)

Situation: Unbewirtschaftete Hochstaudenflur mit wenigen Individuen beider Amei-
senblaulingsarten.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Durchfiihrung einer jahrlichen Mahd friihestens ab
Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung der extensiven Bewirt-
schaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

W9 - W Weitersfelden (M. nausithous - B)

Situation: UnregelmaBig geméhte, wechselfeuchte Wiese mit wenigen Individuen von
M. nausithous. Mahzeitpunkte wahrscheinlich ungiinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich, zumindest nicht jedes Jahr.

W10 - Hammermuhle bei Weitersfelden (M. teleius - B)

Situation: vermutlich einschirige (Spatsommer), frische Wiese mit wenigen Individu-
en von M. teleius. Mahzeitpunkte wahrscheinlich unglinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung des Mahtermins an die Bedlirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte Sept-
ember. Sofern méglich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende
Wiesenbereiche.

W11 - Harrachstal S Harbe Aist (M. teleius - B)

Situation: vermutlich einschiriges (Spatsommer) Niedermoor mit wenigen Individuen
von M. teleius (siehe Anhang: Abb. 10). Mahzeitpunkt wahrscheinlich ungiinstig.
Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung des Mahtermins an die Bedrfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte Sept-
ember. Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Niedermoorbe-
reiche. Dingung ist strengstens zu verbieten.

W12 - Harrachstal N Harbe Aist (M. teleius - B)

Situation: Unbewirtschaftete Hochstaudenflur mit wenigen Individuen von M. teleius.
Hinweise zur geeigneten Pflege: Durchflihrung einer jahrlichen Mahd frithestens ab
Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung der extensiven Bewirt-
schaftung auf angrenzende Niedermoorbereiche. Eine erste jahrliche Mahd spéates-
tens in der zweiten Juniwoche kénnte zum Zweck der Aushagerung gelegentlich
durchgefiihrt werden.

W13 - Flammhausl beim Flammbach (M. teleius - B)

Situation: vermutlich zweischirige, wechselfeuchte Wiese mit wenigen Individuen
von M. teleius. Mahzeitpunkte sehr wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bed(irfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
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der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Falls Teilbereiche
bereits einschrig sind, sollte dort die erste Mahd entfallen.

4.2.2.3. Tal der Kleinen Gusen (vgl. Abs. 3.1.3.3, Tab. 3.6 und 3.7)

Aufgrund der relativ hohen Anzahl an Einzelpopulationen von M. nausithous (h6her
als im Gebiet Waldaist) ist diesem Gebiet ebenfalls eine verhaltnisméaBig hohe Be-
deutung flr die Erhaltung dieser Tagfalterart zuzuordnen. Die entdeckiten Patches
dieses Gebietes sind allerdings alle von eher schwachen Einzelpopulationen
besiedelt, dessen Erhaltungszustand ebenfalls meitens als schlecht zu betrachten ist.
Sowohl die Bewertung der HabitatgréBe und -qualitat in allen Patches als auch die
Bewertung der EinzelpopulationsgroBe lag groBtenteils bei C. Die Situation von M.
teleius ist hier noch kritischer (nur noch 3 Einzelpopulationen), zwei der Einzelpopu-
lationen haben jedoch den Erhaltungszustand B. Die Verbesserung der Lage in die-
sem Gebiet ist flr beide Ameisenbléulingsarten erforderlich. Im Allgemeinen scheint
die derzeitige Bewirtschaftung der Patches den Anspriichen von M. teleius und M.
nausithous nicht gut zu entsprechen, wiederum v. a. hinsichtlich der Mahtermine.
Eine allgemeine, schleichende Verschlechterung der Habitatbedingungen v. a. fir M.
teleius scheint bereits eingetreten zu sein, vielleicht aufgrund eines zumindest z. T.
zu hohen Nahrstoffgehaltes entsprechender Wiesenflachen (zu groBe Nahrstoffzu-
fuhr?).

Situation / Hinweise
Patches mit besonderer Bedeutung flir den Schutz der untersuchten Ameisenbldu-
lingsarten im entsprechenden Gebiet werden unterstrichen.

G1 - SW Oberzei3 (M. nausithous - B¥)

Situation: vermutlich zweischUrige, frische Wiese mit wenigen Individuen von M. nau-
sithous. Mahzeitpunkte sehr wahrscheinlich ungiinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

((*) Erhaltungszustand entsprechender Einzelpopulation, vgl. Tab. 3.6 und 3.7)
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G2 - W Oberzei3 (keine Ameisenblaulinge)

Situation: vermutlich einschirige Niedermoorwiese mit zahlreichen Stauden des
GroBen Wiesenknopfes (siehe Anhang: Abb. 8). Der Patch ist mit einigen der besten,
potentiellen Habitate in diesem Gebiet ausgestattet, wird aber von keiner der beiden
Ameisenblaulingsarten besiedelt! Mahzeitpunkt sehr wahrscheinlich besonders un-
gunstig, méglicherweise irgendwann im Juli, wahrend der Flugzeit der untersuchten
Tagfalterarten.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. Die Verschiebung des Mahzeitpunktes auf friih-
estens Ende August/Mitte September ware hier dringend erforderlich. Sofern mé-
glich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

G3 - Unterhirschgraben NW Berg (M. nausithous - C)

Situation: vermutlich zweischiirige, feuchte Wiese mit wenigen Individuen von M.
nausithous. Mahzeitpunkte sehr wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich, zumindest nicht jedes Jahr.

G4 - Unterhirschgraben W Berg (keine Ameisenblaulinge)
G5 - Unterhirschgraben NE Achleiten (M. nausithous - C)
G6 - Zissingdorf SW Bereich (M. nausithous - C)

G9 - Schermiihle bei Pfaffendorf (M. nausithous - C)

G12 - Pfaffendorf (M. nausithous - C)

Situation: Ein- oder zweischUrige, frische Wiesenrandstreifen mit wenigen Individuen
von M. nausithous (G4 ohne Ameisenblaulinge, aber mit potentiellen Habitaten).
Jeweilige Méhzeitpunkte wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern méglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich.

G7 - NE Trésselsdorf (M. nausithous - B)

Situation: vermutlich brach liegende Hochstaudenflur mit wenigen Individuen von M.
nausithous am offensichtlich gelegentlich gemahten Randstreifen (siehe Anhang:
Abb. 6). Mahzeitpunkte sehr wahrscheinlich unglinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der M&htermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frlhestens ab Ende August/Mitte September. Besonders an den wiesen-
knopfreichen Randstreifen (entlang der StraBe) missen diese Termine respektiert
werden. In den stark von Verhochstaudung betroffenen Bereiche, die derzeit mo-
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glicherweise brach liegen, ist die Aushagerung des Bestandes erforderlich, was
durch die angeflihrte Bewirtschaftung erzielt werden kann.

G8 - Stroblmiihle bei Méstling (M. teleius - C ; M. nausithous - C)

Situation: vermutlich einschilrige Hochstaudenflur mit wenigen Individuen beider
Ameisenbl&dulingsarten. Mahzeitpunkt wahrscheinlich unglinstig, méglicherweise wird
der Patch aber gar nicht mehr bewirtschaftet.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedurfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Die Aushagerung des Bestan-
des ist erforderlich, was durch die angeflinrte Bewirtschaftung erzielt werden kann.
Sofern moglich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wie-
senbereiche.

G10 - SW Pfaffendorf (M. teleius - B ; M. nausithous - B)

Situation: vermutlich zweisch(rige (vielleicht nur einschiirig?), frische Wiese mit weni-
gen Individuen beider Ameisenblaulingsarten. Mahzeitpunkte sehr wahrscheinlich
unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedurfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Die erste Mahd ist
nicht zwingend erforderlich. Auf Dlingung ist allerdings ganzlich zu verzichten.

G11 - NW Loibersdorf (M. teleius - B)

Situation: vermutlich zweischiirige, feuchte Waldwiese (siehe Anhang: Abb. 7). Trotz
des flachendeckenden Vorkommens vom GroBen Wiesenknopf wurden hier nur we-
nige Individuen von M. teleius beobachtet, was darauf schlieBen |1&Bt, dass die Mah-
zeitpunkte sehr ungiinstig liegen. Aufgrund des bemerkenswerten Vorkommens vom
GroBen Wiesenknopf ist das Potential dieses Patches als hoch einzustufen.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bediirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdéglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf weitere Wiesen des entsprechenden Waldberei-
ches. Erste Mahd nicht zwingend erforderlich, zumindest nicht jedes Jahr. Auf Ding-
ung ist allerdings génzlich zu verzichten.

4.2.2.4. Naarn (vgl. Abs. 3.1.4.3, Tab. 3.8 und 3.9)

Aufgrund der geringen Anzahl an Einzelpopulationen mit eher schwachen Popula-
tionsdichten ist diesem Gebiet keine sehr hohe Bedeutung fir die Erhaltung der
untersuchten Tagfalterarten zuzuordnen. Besonders die Patches N1 und N2 sind
jedoch entwicklungsféhig und bergen potentielle Habitate flr die untersuchten
Ameisenblaulingsarten. Die Verbesserung der Lage in diesen zwei Patches ist fir M.
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teleius erforderlich. Die sehr kritische Situation von M. nausithous (nur 1 Einzelpopu-
lation) lasst auf einen besonders unglnstigen, frlihen Sommermahtermin schliessen.
Eine Verschiebung dieses Mahtermines kénnte die Situation mit Sicherheit ver-
bessern, besonders an derzeit nicht besiedelten Wiesenstreifen mit groBeren Bestan-
den des GroBen Wiesenknopfes.

Situation / Hinweise
Patches mit besonderer Bedeutung fiir den Schutz der untersuchten Ameisenbliu-
lingsarten werden unterstrichen.

N1 - Winkl W Schartmuhle (M. teleius - B*)

Situation: vermutlich zweischirige Feuchtwiese (stdl. StraBe) und einschirige Nie-
dermoorwiese (nordl. StraBe) mit wenigen Individuen von M. teleius. Mahzeitpunkte
sehr wahrscheinlich unglnstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. In der Niedermoorwiese nur eine Mahd friihes-
tens ab Ende August/Mitte September (Streuwiesenkultur). In der Feuchtwiese 1.
Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche; 2. Mahd frlhestens ab Ende Au-
gust/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung der extensiven Bewirtschaftung
auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht zwingend erforderlich, zumin-
dest nicht jedes Jahr. Im gesamten Patch ist auf Dingung allerdings génzlich zu
verzichten.

N2 - Hiesbachtal bei Spaten (M. teleius - B)

Situation: Niedermoorwiesenréander mit wenigen Individuen von M. teleius (siehe An-
hang: Abb. 11). Vermutlich bis zu zwei jahrliche M&htermine mit sehr wahrscheinlich
unglnstigen Mahzeitpunkten.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdoglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich, zumindest nicht jedes Jahr. Im gesamten Patch ist auf Dling-
ung allerdings ganzlich zu verzichten.

N3 - Naarnufer beim Treitlberger (M. nausithous - C)

Situation: vermutlich zweischdriger, frischer Wiesenrandstreifen mit wenigen Individu-
en von M. nausithous. Mahzeitpunkte sehr wahrscheinlich ungtinstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Die erste Mahd
kann gelegentlich entfallen

((*) Erhaltungszustand entsprechender Einzelpopuiation, vgl. Tab. 3.8 und 3.9)
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N4 - E Reifegger (M. teleius - C)

Situation: Ein- oder zweischuriger, frischer Wiesenrandstreifen mit wenigen Individu-
en von M. teleius. Mahzeitpunkte wahrscheinlich unginstig.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenbldulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich. Auf Dlingung ist allerdings ganzlich zu verzichten.

Patches ohne Ameisenblaulinge, aber gutes Potential aufgrund der vorhandenen
Bestande des GroBen Wiesenknopfes:

N5 - E Greineder / N6 - unmittelbar W N5

N7 - NW Neum(hl / N8 - SE Aglasberg

N9 - unmittelbar NE N8 / N10-N11 - bei der Raabmiihle

N12 - Steinbruckmhle / N13-N16 - bei Stuberg

N17 - SW Hintermiihle / N18 - Winkl S Schartmihle

N19 - unmittelbar S N2 / N20 - N Aschermuihle

N21 - E Treitlberger / N22 - E Aglasberg

N23 - E Ameder / N24 - SW Freudenthaler

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mé&htermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich, zumindest nicht jedes Jahr. Auf Dlingung ist zu verzichten.

4.2.2.5. Machland

Die Situation von M. nausithous im Gebiet Machland wurde bereits im Abs. 4.2.1
geschildert. Nachfolgend aufgelistete PflegemaBnahmen kdnnen dazu flhren, dass
sich kleinere Kolonien dieser Tagfalterart hier ansiedeln, fir die Entwicklung eines
groBeren Bestandes missten MaBnahmen durchgefiihrt werden, die schwer durch-

setzbar und wenig zielfihrend waren.
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M1 - S Eizendorf (M. nausithous - C¥)

Situation: vermutlich zweischuriger, feuchter Kleeacker mit einigen Stauden des
GroBen Wiesenknopfes (siehe Anhang: Abb. 12). Ob M. nausithous hier derzeit tat-
sachlich erfolgreich reproduzieren kann, ist ungewiss, aber nicht zur Ganze auszu-
schlieBen.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedlrfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich.

Patches ohne Ameisenblaulinge, aber gegebenes Potential aufgrund der vorhande-
nen Bestdnde des GroBen Wiesenknopfes:

M2 - SE Eizendorf
M3 - Rosenhaufen - West

Situation: vermutlich zweischlrige, feuchte Kleeacker mit einigen Stauden des Gro-
Ben Wiesenknopfes. Ob M. nausithous hier tatsachlich reproduzieren kann, ist unge-
wiss, aber nicht zur Ganze auszuschlieBen.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedurfnisse der
untersuchten Ameisenbléulingsarten. 1. Mahd spétestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd in M2
nicht zwingend erforderlich.

M4 - Rosenhaufen - Ost

Situation: vermutlich zweisch(rige, frische Wiese mit einzelnen Stauden des GroBen
Wiesenknopfes.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die BedUrfnisse der
untersuchten Ameisenbladulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd friihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche.

M5 - SE Schwaighofer

Situation: offensichtlich brach liegende Feuchtwiese (mit Kohldistelwiesencharakter)
mit einigen Stauden des GroBen Wiesenknopfes. Im Gebiet Machland der Patch mit
dem besten ,Profil* als potentiell geeigneter Lebensraum.

Hinweise zur geeigneten Pflege: Anpassung der Mahtermine an die Bedirfnisse der
untersuchten Ameisenblaulingsarten. 1. Mahd spéatestens in der zweiten Juniwoche;
2. Mahd frihestens ab Ende August/Mitte September. Sofern mdglich, Ausweitung
der extensiven Bewirtschaftung auf angrenzende Wiesenbereiche. Erste Mahd nicht
zwingend erforderlich, zumindest nicht jedes Jahr. Auf Dilngung ist allerdings
ganzlich zu verzichten.

((*) Erhaltungszustand entsprechender Einzelpopulation, vgl. Tab. 3.10)
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Anhang

Ubersichtskarten mit den besiedelten Patches

Ausgewdhlte Aufnahmen
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Waldalst - Nordost“ anzelpopulatlonen von Macu/lnea teleius (grun) Maculinea
nausithous (rot) und Maculinea arion (blau). Patrick Gros 2006. 1:125.000
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Waldalstf Stidwest. ElnzélpopUIatlonen von Macullnea te/e/us (grun) Maculinea
nausithous (rot) und Maculinea arion (blau). Patrick Gros 2006. 1:125.000
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Naarn - Sud Emzelpopulatlonen von Macullnea‘tele/us (gru'n) und Macul/nea
nausithous (rot). Patrick Gros 2006. 1:125.000
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klélne ‘Gusen. Elnzelpopulatlonen von 'Macul/nea ‘tele/us (grun) Macul/nea
nausithous (rot) und Maculinea arion (blau). Patrick Gros 2006. 1:125.000

(o

H 3

>Smdclb mg/‘\k:tzmy" EE

"" b '3'}
v;

5
|
’ \mg FNE - STETTEN
BN w fnl.-m--.n.::}\ts A—*\ 2P NP IYDY] "ﬁ e, \ ftF

/} 21l
Machland Elnzelpopulatlon von Macul/nea nausithous (rot). Patrlck Gros 2006.
1:125.000

§ E >“V”—“\k






EU-Schutzgebiete / Donau, Aschach, Waldaist, Naarn, Gusen, Machland / Ameisenblaulinge 61

(Alle Aufnahmen 2006 © P. Gros)

: Teilbereiche dieser
Niedermoorwiese, die héchstens einmal jéhrlich geméaht
werden, wurden rot abgegrenzt. Eingezaunte Teilbereiche
sind ersichtlich. Wichtiger Lebensraum fir M. teleius und
M. nausithous.

25 CPIESaY e A IS
Abb. 3. Patch D1 - Braunbachl: Vermutlich nicht mehr be-
wirtschaftete Niedermoorwiese. Wichtiger Lebensraum fiir
M. teleius und M. nausithous.

e TR T e s
Abb. 5. Patch D20 - Schénleiten: Vermutlich zweischrige
Hochstaudenflur unmittelbar am Donauufer. Lebensraum
flr M. nausithous.

~Abb.

wechselfeuchte Wiese mit vielen Stauden des GroBen
Wiesenknopfes. Wichtiger Lebensraum fur M. teleius und
M. nausithous.

; i ot
%ot RN 4t , £
Abb. 4. Patch D26 - uobstwie-
sen-Randstreifen mit sehr wahrscheinlich unglinstigen
Mahterminen. Lebensraum fir M. teleius.

Abb. 6. Patch G7 - Trosselsdorf: Rands
mutlich brach liegende Hochstaudenflur. Mahtermine des
Randstreifens unglinstig. Lebensraum fir M. nausithous.
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(Alle Aufnahmen 2006 © P. Gros)
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Abb. 7. Patch G11 - Loibersdortf: Feuchte Wiese mit zahl-
reichen Stauden des GroBen Wiesenknopfes und sehr
wabhrscheinlich unginstigen Mahterminen. Lebensraum
far M. teleius.

; 3 3 2 A
Abb. 9. Patch G14 - Zissingdorf. Extensiv beweideter, tro-
ckener Magerrasen: Ein flr viele Schmetterlinge beson-
ders geeigneter Lebensraum. Hier kommt M. arion (Thy-

mian-Ameisenblauling, FFH-Anhang IV) vor.

I

Patch N2 - Spaten: Teilbereiche einer Nieder-
moorwiese, die hier etwa zweimal jahrlich geméaht wird.
Méhtermine sehr wahrscheinlich unginstig. Lebensraum
far M. teleius.

Abb. 10. Patch W1 - Harrastal: Vermu

Abb. 8. Patch G2 - OberzeiB: Niedermoorwiese mit sehr
gut geeigneten Habitaten fir die untersuchten Ameisen-
blaulinge. Die Flache wird aber nicht besiedelt, was auf
einen besonders ungiinstigen Mahtermin schlieBen 1aBt!

A Y

e
Niedermoorwiese mit etwas unglnstigem Mahtermin. Le-
bensraum fir M. teleius.

b R RRETS
tlich einschirig
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Abb. 12. Patch M1 - Einzendorf: Feuchtes Kleefeld mit
einigen Stauden des GroBen Wiesenknopfes und einem
Imago von M. nausithous (rechts von der Mitte des Bil-
des). Der Letzte Rest eines ehemals sicherlich groBflachi-
geren Vorkommens im Machland.



